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Semiotiné populizmo kritika

1. Kaip paaiskinti populizmg?

Nuo Didziosios Britanijos iki Italijos, nuo Vengrijos iki Pranciizijos arba Nyderlandy, nuo
Brazilijos iki Jungtiniy Valstijy pastaraisiais metais kone visos vakarietiskos Salys buvo paveiktos
Jvairaus stiprumo ,,populistinés* bangos. Nesvarstydami, ar §is terminas pagristas ar ne, ¢ia jj
perimame tokj, kokj sutinkame Siandieninéje vartosenoje: kaip etikete, taikomg jvairioms
nacionalistinio atspalvio kryptims, besiskelbian¢ioms ,tautos” (zinoma, tik savosios) interesy
gyng¢jais ir sitlan¢iomis ar Siuo tikslu pasitelkian¢iomis priemones, kurios ne tik prieStarauja
demokratiskiems principams, bet ir késinasi j tarptautiniy santykiy pusiausvyra. Siuo atzvilgiu
reiSkinys vertas bitent semiotinés analizés ir kritikos. Tiesa, Siam klausimui buvo skirta tiek
tyrin¢jimy, kad atrodo, jog jau viskas pasakyta. Ar semiotinis zZvilgsnis galéty dar ka pridurti?

Politology interpretacijos apskritai grindziamos trimis aiSkinanciais veiksniais: dabartinis
»cunamis® priklauso nuo to, kad ideologinio suvedziojimo galig (tai pagrindinis veiksnys), kuria
naudojasi populistiniai judéjimai, Siandien sustiprina neigiamas socialinés-ekonominés raidos
poveikis (antrasis veiksnys) jy politinei ,klientirai®, be to, ja sustiprina jvairios aplinkybés —
skandalai, pla¢iai nuskambgjusios ,,istorijos®, teroristiniai iSpuoliai ar gamtinés katastrofos (treiasis
veiksnys) — sutampancios su jy didziausios rinkiminés sékmés momentais. Taciau $ios interpretacijos
nutyli ketvirtajj veiksnj, kurio veikimo principus galéty nusviesti semiotika. Sis veiksnys, galintis
tiesiogiai paaiskinti Salvini, Johnsono, Bolsonaro, Le Pen, Orbano, Trumpo ir kity sukeliama
entuziazmg — tai jy ,,rezistiros* forma, tai beveik jiems visiems bendras saves iSvieSinimo budas ir
nuo to priklausantys santykiai su jy $alininkais. Sis veiksnys, Zinoma, néra nepriklausomas nuo to, ka
jie siiilo, bet, kita vertus, jis funkcionuoja dar iki bet kokiy pasitlymy.

Nustatyti, kokia yra neva tarpasmeniniy, betarpiSkai ir glaudZziai uZmezgamy rySiy tarp
populistiniy lyderiy ir jy auditorijy specifika, saglygos, pasekmés, reiksty paaiskinti (laikantis vieno 18§
Hjelmslevo principy, pagrindzian¢io semiotinj pozitirj) reiskinj imanentiskai, Kitaip tariant, remiantis
pati objekta sudaranciais duomenimis, paciu ,,Saltinio® ir ,,taikinio* santykiu ,,populistinés* rezisiiros
praktikose. Be to, tai taip pat reiksty pateikti papildomus, palyginus su jprastinémis interpretacijomis,
supratimo elementus, nes joms visoms bendra tai, kad jos, prieSingai, pasitelkia kontekstinius
duomenis, ar tai biity rinkéjy sociologija, ar tokie struktiriniai veiksniai kaip nedarbas, imigracija

arba tokie aplinkybiy iSprovokuoti veiksniai kaip placiai nuskambéjusios ,,istorijos, teroristiniai



iSpuoliai ir kitokie atsitikimai.

2. Pasitikéjimo krizé

Vis délto iSeities tasku imkime pagrinding tezg, atpazjstamg turimuose sociologiniuose bei
politologiniuose tyrimuose. Nors ir sitilydami tik iSoriSkus paaiskinimus, jie pateikia semiotikai itin
vertingy pastebéjimy. Donaldo Trumpo rinkéjai arba Brexit, Penkiy zvaigzduciy judéjimo ar ponios
Le Pen Salininkai (ar jy analogai kitose Salyse), populistiniy judé¢jimy gerbéjai — visi jie yra ,,nukentéje
nuo globalizacijos® ir ,,i§stumti | pakras¢ius dél skaitmeninés revoliucijos”. Kitaip sakant, jy per
rinkimus atiduodami balsai — tai iSraiSka ty paciy su globaliais technologiniais bei ekonominiais
pokyc€iais susijusiy frustracijy, dar apsunkinty tos pacios pagiezos ,elitui“, kuris laikomas
nesugebanciu ar net nenorinciu spresti dél §iy permainy atsiradusiy problemy.

Kalbant naratyvinés semiotikos terminais, ¢ia susiduriame su ,tikésenos™ krize: prarastas
pasitikéjimas politiniais veikéjais ir institucijomis, kurios daugybe pilie¢iy, tapusiy pasaulinio masto
aplinkybiy aukomis, nutolino nuo tradiciniy politinio dalyvavimo formy ir dalj jy paskatino
nebalsuoti rinkimuose, o labiausiai pasipiktinusius, maiStingiausius ar ryZtingiausius patrauké prie
,politinés klasés* atmesty asmenybiy. Rinkéjams, kurie svajoja atimti valdzig 1§ ,,privilegijuotyjy‘
klasés, laikomos kalta dél jy neteisingo likimo, 1§ tiesy néra nieko logiSkiau kaip prisijungti prie
Lautsaideriy®, kurie puola privilegijuotuosius kalbédami ,,tautos* vardu.

Toks juodai baltas matymas ir juo grindZiama iSstimimo logika vis déto neatrodo pakankami
argumentai. ISskyrus kai kuriuos beveik mechaniSko pasirinkimo atvejus, kai vienas kuris kandidatas
palaikomas tiesiog dél to, kad atmetamas jo priesininkas’, dazniausiai nepasitikéjimas viena stovykla
savaime nereiSkia prisijungimo prie prieSingos stovyklos. Reikia dar bent keliy teigiamy motyvy:
postiimio, suZaveéjimo, stipriai jau¢iamo patrauklaus artimumo. Nors biina aiSku, kaip pasitikéjimas
prarandamas (tarkim, lyderis netenka jam suteikto pasitikéjimo, kai nesilaiko savo jsipareigojimy),
ne taip paprasta nustatyti, kaip jis jgyjamas. Ypac tada, kaip vis dazniau pasitaiko, kai pasitikima ne
seniai zinomais politikos profesionalais, o naujokais, atéjusiais 1§ ,,pilietinés visuomenés® ir dél to
labai nutolusiais nuo politinio atstovavimo bei valdymo funkcijy, kad biity galima spresti, ko i jy
tikétis, jei jie ateity i valdzia.

Taciau kaip tik tokia politine ,,nekaltybe‘ didziuojasi dauguma kandidaty populisty, sieckdami

patraukti | savo puse. Jie pateikia kaip vertybe savo patirties stoka, neprofesionaluma, savo

! Pranciizijos prezidento rinkimai pateikia du gerus pavyzdzius: 2002 m., siekiant antrajame ture i§vengti gresian¢io
krastutinés desinés populisto Jean-Marie Le Peno (Nacionalinis frontas) iSrinkimo, laimi jo varzovas Jacques’as
Chiracas, 0 2017 m. Emmanuelis Macronas nurungia Maring Le Pen (Nacionalinis frontas).



atsiribojimg nuo politikos sferoje nusistovéjusiy paprociy, kalbos, pacios dvasios. Tokia
meégejiSkumo forma, kuri buty nepataisomas trikumas kitokio pobiuidzio karjerai, miisy dienomis,
prieSingai, nesutrukdo tapti didmies¢io meru, premjeru ar valstybés vadovu. IS tiesy, prisistatyti
politikos naujoku, zmogumi, nejsipainiojusiu ] ,,politiky politikos* intrigas, nepriklausanciu jokiai
partijai, niekaip neatsakingu uz ankstesniyjy valdziy nusizengimus, tolygu pateikti save kaip teigiama
pilietj, toki, ,.kaip mes visi“, svetima ,,sistemos‘ kompromisams bei melams, netgi prieSingai, tapusj
jos auka ar bent stebétoju, pasipiktinusiu jos klaidomis, neteisybémis, apgavystémis.

Pabréziamas priklausymas pazemintiesiems, kurie prieSinami galingiesiems, ,,liaudziai*, o ne
iSrinktiesiems, ir tuo pat metu (nes populisty kalbéjime tai eina iSvien) jsiSaknijimas motinoje
tévynéje, kuri prieSinama svetimtauciams imigrantams bei pabégéliams, paglemziantiems darbo
vietas ir didinantiems nesauguma, — visa tai juda ta pacia kryptimi. Akivaizdu, kad tokie solidarumo
ir pritarimo pasipiktinusiems paliudijimai Siems paradoksaliai antipolitiSkiems politikams yra
parankiausias biidas kurti pasitikéjimo verty kandidaty jvaizdj. | juos pasizitréjus ir jy pasiklausius
atrodo, kad atéje | valdzig jie tikrai nesiry§S nei iSduoti globalizacijos auky, nei perleisti jas

skaitmeninéms pramogoms, suteikdami viltj atsirevanSuoti pa¢ioms aukoms.

3. Estezés link

Jei pasitik¢jimas lyderiais populistais remiasi kg tik minétais elementais — turéti ,,politing
nekaltybe*, ,,nepriklausyti sistemai*, biiti ,,tikru vietiniu gyventoju*? — visai logiska biity manyti, kad
tokio pasitikéjimo salyga néra politikos, kurig jie Zada vykdyti ekonomingje, socialingje, tarptautineje
ir t.t. plotmése, gilesnis iSmanymas. Beje, nemaza dalis jy rinkéjy yra ar mano esg maziau nei kiti
pasirengg spresti apie Siuos dalykus, daznai pateikiamus kaip grynai techniSkus. Galbit dél to, kad
tai jiems né neripi. Taciau Sitai jiems netrukdo zinoti, kam reikia ploti, ir tai tik dar labiau skatina
manyti, kad pagrindinis jy pasirinkimo kriterijus néra konkretus politiniy programy turinys:
asmenybeés jvaizdis nustelbia jo i§sakomy teiginiy detales.

Bet ,,jvaizdzio* nepakanka. Jvaizdis implikuoja nuotolj tarp Ziiirin¢iojo ir to, kg jis mato. O
politikoje ne visuomet ir nebitinai nuo Ziliréjimo ir vertinimo einama prie sprendimo. Kaip ir
simpatijg ar antipatija, politinj palaikyma taip pat gali lemti spontaniskas ,,neracionalus® postiimis.
Arba tai gali bati impulsas, turintis tam tikras ,,priezastis”, bet jos veikiau patiriamos nei

reflektuojamos, kitaip tariant, pagristos betarpiSko artimumo jausmu, nepriklausan¢iu nuo

2 Apibendrinant suomiy populistinés partijos ,, Tikrieji suomiai* pavadinima.



kognityvinés plotmés. Sis pajautimas ir patyrimas, susidirus su populistiniu oratoriumi, plétojamas
bent dviem vienas kitg papildanciais budais.

Viena vertus, per kartu iSgyvenamg nusiteikimg. Turime omeny esminj populistinio etoso
komponentg — ksenofobijg, kuri néra nei kokia nors ideologiné pozicija, nei koks nors apmastytas
pasirinkimas, tai viso labo instinktyvus atmetimas emociniu ir net kiinisku, ,,i§ paciy viduriy®
kylan¢iu pagrindu. Lyderiui be skrupuly suteikti savo Salininkams proga susivienyti per kity
neapykantg — tai puiki priemoné telkti sambiirj aplink save. Todél demagogai noriai kursto rasistinius
instinktus, net jei tai néra ,,liaudiskos* aplinkos privilegija. Taip skatinama drauge pajusti tokj didelj
savo skirtinguma nuo ,,jsibrovéliy®, kad net tampa nebejmanoma jy pakesti (jy kiinais bjaurimasi visu
savo kiinu), o vado garbinimas yra ne kas kita kaip grynas jutimas — pats grubiausias ir brutaliausias.
Siuo atzvilgiu nepralenkiamas istorinis pavyzdys — Hitlerio kalba per naciy mitinga. Cia svarbiausia
yra ne tiek argumentacija bandant motyvuoti neapykanta (kaip pasija, grindziama nekentimo
argumentais), kiek tonas, gestas, ritmas, nejtikétina oratoriaus kiino dinamika, pajégi priversti tapti
neapykantos bendrininkais, i§gyventi ja kaip uzkreciantj kiiniSka impulsa.

Kita vertus, per pasitikéjima, kuris taip pat, nors ir taikesniu biidu, grindziamas savitarpio
panasumy iSaukStinimu. Paprasciausias Sitokio mastymo elementas — jsitikinimas, kad esame tarp
artimyjy 18 to paties pasaulio ir to paties pakrascio. Tad vienas svarbiausiy populistinio lyderio talenty
— biitent gebéjimas jtikinti savo ,,klientiirg®, kad esi jai artimas. Kaip Zinome, daugeliui jy nuolatinis
dalyvavimas socialiniuose tinkluose yra tapes veiksmingiausiu biidu palaikyti su savo ,klientais*
draugiSka, galima sakyti, intymy rysj. Lygia greta, rodydami, kad kasdienyb¢je elgiasi ,.kaip visi®,
blidami matomi dideliuose ir maZzuose ekranuose, jie nuolat liudija gyvenantys misy riipesciais, o
taip yra d¢l to, kad jie irgi —,,18 liaudies®. Tai patvirtina tokia pat kaip ,,jisy ir mano* Snekamoji kalba.
Kai kurie eina dar toliau atvirumg pakeisdami apskaiciuotu vulgarumu, kuriuo siekiama papiktinti
»elita® dideliam savo Salininky dZiaugsmui: gebéjimas sukelti skandalg politinéje scenoje jeina ir |
juokdario kompetencija®.

Pagrjstas tokiais elementais, lyderio patikimumas nepriklauso nei nuo galimybés jgyvendinti jo
sumanymus, nei nuo jo kalby ri§lumo ar teisingumo. Jausmingai simpatizuodami paciai asmenybeli,

jo Salininkai pritaria tam, ka jis skelbia, ir nei jo pazady demagogija, nei galimas jo teiginiy

3 Juokdarys, klounas, komediantas? Falstafas, Ubu, Coluche’as (komikas, pasizyméjes Siurki¢ia visuomenés
kritika, 1981 m. kéles savo kandidatiirg Pranciizijos prezidento rinkimuose)... Trumpas, Johnsonas, Bolsonaro,
Grillo, Le Penas... — visa virtiné ,,aktoriy®, nuo didziausiyjy iki maziausiyjy, liudija, kad Sie terminai visiskai
tinka $iai situacijai aprasyti. Apie ,,taisyklinga“ vulgarumo vartoseng politikoje zr. E. Landowski, ,,Zvaigzdé
ir juokdarys® in id. ,,Prasmé anapus teksto. Sociosemiotiniai esé, Vilnius: Baltos lankos, 2015; ,,Buvimo
rezimai ir populiarumo formos*, pp. 111-118; (,,La vedette et le bouffon*, Présences de [’autre, Paris: P.U.F.,
1997; ,,Régimes de présence et formes de popularité*).



klaidingumas negali jam pakenkti. Tiems, kuriuos jis apzavi, joks jo diskursas negali biiti melagingas
ir jokios jo kalbos nelaikomos kliedesiais. Netikima jokiais paneigimais ar ,,faktiniais jrodymais®, jie
net negirdimi. Ne dél to, kad laikomi klaidingais, bet tiesiog dél to, kad Salininky akyse Sie kalbiniai
aktai atrodo nesvarbiis: 1§ esmés nepriimami jokie iSvedziojimai, prieStaraujantys to, kuriuo aklai
pasikliaujama, kalbéjimui.

Tai galutinis radikalaus episteminés nuostatos pasikeitimo taskas. Griezta argumentacija
grindziama diskursyvumo forma nebéra veiksminga, bet greta jos, o daugeliu atvejy vietoj jos
vyraujantj vaidmenj jgyja jusliskumas, ,,estezé*4. Tai, Zinoma, nereiskia, kad tam, jog bty laiméti
bet kurios auditorijos rinkéjy balsai, pakanka vien oratoriy populisty apkeré¢jimo galios. Jy kalbos
daro poveik] tik tiems, kuriy pasaulévaizdis (i$ prigimties priklausantis kognityvinei plotmei) skatina
juos tikéti stebuklingais sprendimais, kuriuos zada gelbétoju laikomas demagogas. Be minimaliy
tokio pobiidzio salygy zZavesys neveikty. Taciau esant Sioms sglygoms, balso tembras, veido iSraiSka,
ypatinga gestikuliacija, tonas, ritmas, jtaigus uzkre¢iamas buvimas gali buiti kristalizacijos impulsais

formuojantis ry$iams, kurie patiriami lyg biity bendraujama tiesiogiai su asmeniu akis j akj°.

4. Semiotiniai rezimai ir politiniai rezimai

Ilga laikg Salyse, kur Siuo metu iSplito populizmas, teisinj bei politin} atstovavimo, arba
»atstovaujamosios demokratijos®, rezimg puikiausiai atitiko semiotinis manipuliacijos rezimas,
kuriame abipusio jtikinéjimo procediiros galiausiai baigiasi subjekty sutarimu. Semiotikos teorijoje
pilietis rinkéjas, visai kaip kanoninio semiotinio pasakojimo herojus, buvo autonomiSkas subjektas,
besivadovaujantis intencionalumo principu, turintis valig ir prota. Samoningai suvokdamas save ir
savo interesus, jis apie viskg spregsdavo gerai iSmanydamas reikalus, mokédamas pasverti argumentus
uz ir pries, jvertinti tikraja ,,vertybiy* verte. Net jo jausminis jkarStis jgaudavo racionalig forma, dél
kurios jis pasidarydavo protingas ir bendrais bruozais nuspé&jamas. Homo politicus (ir jo brolis homo
economicus), panasiai kaip homo semioticus, i§ esmés buvo kognityviskai kompetentingi aktantai-
subjektai — ,,protinga“ dvasia.

Véliau teorijoje pasirodé ne jo prieSybé (iS tikryjy sveiko proto stokojantis bevalis veikiantysis,
tiesg sakant, nebebiity tikraja to zodzio prasme ,,subjektas®), o jo papildinys: jsikiinijgs subjektas,

savo kiinu ir siela pralaidus estezinéms pasaulio savybéms ir greta esancioms Zmogiskoms esybéms

4 Apie estezés savoka, Greimo jvesta j semiotikg zr. A. J. Greimas, 4pie netobulumg, Vilnius: Baltos lankos, 2004, p.
17-42. (De I'imperfection, Périgueux: Fanlac, 1987).

5 E. Landowski, ,,Diana, in vivo*, Prasmé anapus teksto, op. cit., 2 skyrius (Passions sans nom, Paris: PUF, 2004, 10
skyrius).



— 7o0dziu, ,jusliskai jautrus“® subjektas. Tokiu biidu pripazinto jusliskumo principo jvedimas j
praplésta saveiky modelj paskatino greta manipuliacijos rezimo, pagristo intencionalumo principu,
nuSviesti visiSkai kitokj prasmés ir sgveikos rezimg — iki tol semiotikams neZinoma derinimosi
rezimg. Bet greta manipuliacijos ir derinimosi Sis modelis artikuliuoja dar du kitus rezimus:
programavimo, grindziamo reguliarumo principu, ir atsitikimo, kurj, priesingai, apibiidina jokio
reguliarumo nebuvimas, kitaip sakant, kurj valdo atsitiktinumo principas’.

Kiekvienas atskirai ar jungdamiesi vienas su kitu, $ie nevienodi rezimai leidzia atsizvelgti ]
reikSminj sgveikos matmenj jvairiausiose srityse. Mus ¢ia dominancioje srityje kiekvienas jy atitinka

tam tikrg politinio rezimo tipa:

[reikSminimo/sgveikos

principai: Reguliarumas Atsitiktinumas
Saveikos rezimai: Programavimas Atsitikimas/pritarimas
Politiniai rezimai: Totalitarizmas Absoliutizmas
A

[reikSminimo principai: Gebe¢jimas skirti Jautrumas
Saveikos principai: Intencionalumas Atvirumas
Saveikos rezimai: Manipuliacija Derinimasis
Politiniai rezimai: Atstovaujamoji demokratija Tiesioginé demokratija

Totalitarizmai — tai tokie politiniai rezimai, kur kolektyvas iStisai pakliista grieztiems

principams, teoriSkai nepajudinamiems reguliarumams, daZniausiai grindZiamiems tariamai
moksliniu visuomenés ir ekonomikos désniy pazinimu. Tad veikianciyjy sgveika yra reglamentuota
ir kryptingai suplanuota, individualy ir kolektyvinj elgesj riboja i§ anksto nustatyty algoritmy
vykdymas: kalbant semiotikos terminais, ¢ia veikia programavimo sgveikos reZzimo sintaksé¢. Nuo
Vichy Pranciizijos (vokiecCiy okupacijos metais) korporatyvizmo iki nacistinés, faSistinés ar

stalinistinés santvarkos istoriniai Sios riiSies masiSkai palaikomy ir Sia prasme liaudiSky rezimy

® un sujet «sensible» — autorius raso §j zodj kabutése taip pabrézdamas jo dviprasmiskuma. Sensible gali biiti veréiamas

ir ,,juslinis, jutiminis®, ir ,,jautrus“. Be abejo, abi $ios savybés implikuoja viena kita: jusliSkumas reikalauja jautrumo.
Todél Sioje vietoje sensible ver¢iamas dviem ZzodZiais, o sensibilité atitinkamai kai kur veréiamas ,,jautrumas-
juslisSkumas* (vert. past.).

" Plg. ,,Rizikingos sgveikos®, in E. Landowski, Prasmé anapus teksto, 0p. cit., 4 skyrius (Les interactions risquées,
Limoges: Pulim, 2005). Sutrumpintas pristatymas in ,,Sociosemiotika®, Baltos lankos, 2009, Nr. 29. Suaktualintas
pristatymas Zr. ,,Populisme et esthésie“, Actes Sémiotiques, 2018, Nr: 121, http:// epublications.unilim.fr.revues/as 6021.



pavyzdziai pernelyg gerai zinomi, kad leistumémeés ] detales. UZztat vertéty klausti, ar dabar
paplitusios normalizavimo formos, naudojancios iStobuléjusius informacinés prieZiliros
instrumentus, palengva nekreipia ta pacia kryptimi; i§ paziliros tai, zinoma, ,Svelnesnis‘
totalitarizmas, bet jis dar veiksmingesnis, nes gyventojy masés (taip pat ir ,,populistai) ji noriai
priima ar netgi jo geidzia®.

Nors visai kitaip, bet ne maziau grieztai ir suvarzydami, absoliutizmai pajungia politinius
subjektus priklausomybei nuo visagalés valdzios, kurios sprendimai priklauso vien nuo jos jnoriy:
suvereni ir nevarzoma valdovo valia lemia visy likima, kiekvienas jo sprendimas yra toks pat
nenuspé¢jamas kaip nelaimingi atsitikimai kasdieniame gyvenime. Taciau valdzia yra grindziama
nebe visuomenés ,,mokslu®“, o dogma, pavyzdziui, dogma apie ,,dieviskos teisés“ galig, kuri
transcendentiska ir kuri priskiriama auks$c¢iausiajai valdziai senyjy monarchijy laikais. Ar tai buty
monarchas tiesiogine prasme, ar modernizmo laiky galios figtiros, kurioms priskiriamas pasaulietinis
sakralumas (pradedant nuo Tauty Tévo arba DidZiojo Vairininko®, baigiant jvairiais ,,gelbétojais*,
kuriuos Siandien garbina beveik viso pasaulio populistai), tokiy vadovy priimami sprendimai
priklauso nuo beveik nezabotos galios. D¢l to jy pasirinkimg ne ka lengviau numatyti nei
atsitiktinumo ,,potvarkius® . I§ to kylantis semiotinis rezimas subjekty atzvilgiu yra neiSvengiamas
atsitikimas, bet gana daznai drauge ir pritarimas auks¢iausios valdzios savivalei: apskritai akistatoje
su absoliucia galia nelieka nieko kita kaip priimti jg tarsi lemt]. Jvairiose Salyse viena Zinomiausiy
tokio pritarimo formy kadaise buvo ,,asmenybés kultas®, Siandien tam pac¢iam rezimui priklauso
gausiy Salininky rodomas atsidavimas tokiems jnoringiems individams kaip Donaldas Trumpas,
Borisas Johnsonas ar Jairas Bolsonaras (Brazilija).

Zinoma, buvusias ar esamas totalitarizmo ar absoliutizmo formas $iandien formaliai atmeta
visos politinés partijos ar politiniai jud€jimai: visi be iSimties, neiSskiriant nei diktatoriy ir populisty,
skelbiasi esg ,,demokratai“. Tiesa, Sis terminas néra itin aiSkus, nes kadaise zinomos ,liaudies
demokratijos* buvo akivaizdZziai totalitarinés, o Siandien daugéja ,,neliberaliyjy demokratijy*, stipriai
linkusiy j absoliutizmg (tai matyti Vengrijoje, Lenkijoje ar Italijoje). Bet Siandieninéje politingje
situacijoje daugiausia diskutuojama dél dviejy skirtingy ,,demokratijos* formy: viena — vadinamoji
»atstovaujamoji®, kita — ,tiesioginé” demokratija, t. y. tokia, kuri, pasitelkusi Siuolaikines
informatikos priemones, leisty visiems pilie¢iams dalyvauti priimant sprendimus, netarpininkaujant
1Srinktiesiems atstovams (i§ dalies sekant Atény agoros modeliu Periklio laikais). Kaip Zinia,
populistai atvirai deklaruoja esantys atstovaujamosios demokratijos prieSininkais ir tuo pat metu

skelbiasi tiesioginés demokratijos iniciatoriais. Kalbant sgveikos semiotikos terminais, kaip

8 Zr. E. Landowski, ,,Piéges: de la prise de corps a la mise en ligne*, Carte Semiotische-Annali, 2016, Nr. 4.
® UZuomina j Staling ir Mao Dzedongg (vert. past.).



minéjome, atstovaujamoji demokratija, tradiciSkai plétojama Vakary Salyse, yra tobula
manipuliacijos rezimo realizacija. Ar tai reiSkia, kad populistai vien dél to, kad oponuoja Siai
demokratijos formai ir siekia jg pakeisti tiesiogine demokratija, vykdo politikg, kuri semiotiniu
pozitriu priklauso derinimosi sgveikos rezimui? Pazodziui suprantant aptartgjj modelj, biity galima
taip manyti. Taciau i§ tikryjy atsakymas galéty biiti tik neigiamas. Tai reikalauja iSsamesnio

paaiskinimo.

5. Estezés pavojus

Misy manymu, politinio gyvenimo organizavimo forma, panaudojanti sgveikos sintaksg,
atitinkancig tai, kg vadiname ,,derinimusi®, yra visiSskai jmanoma. Sakytume, kad butent tam tikty
taurus ,,tiesioginés demokratijos* pavadinimas. Bet populisty sitiloma demokratijos forma téra tik jos
karikatiira. Taigi, kg i$ tikryjy reiSkia derinimosi savoka ir kaip populistai jg iSkreipia?

Derinimosi, kaip ji suprantame, nereikéty painioti su prisitaikymu (ar prisiderinimu),
priklausan¢iu programavimui — rezimui, kur vienas aktantas gali veikti kitg tik laikydamasis
reguliarumy, valdanciy jo elgesi. Juo labiau derinimasis néra, kaip manipuliacijos atveju, toks
darymas, kai vienas 1§ aktanty paklista kito valiai, nes derinimasis yra /ygiyjy saveikos rezimas.
Skirtingai nuo manipuliuojanciojo — intencionalaus subjekto, i§ anksto Zinancio, ko jis nori ir
manipuliuojancio kitu (t. y. darancio, kad kitas kg nors daryty), tvirtai pasiryZusio tai jgyti, —
derinimosi subjektas yra i§ esmés atviras® subjektas. ,,Atvirama* ¢ia suprantame kaip aktanting ir
modaline geba, nukreipta ne | pasaulio pasisavinima, bet j daikty, Zmoniy ir savo paties potencialo
1gyvendinimg. Taigi ,,atviras® subjektas aprioriSkai nieko ypatingo netrokSta — nei valdZios, nei
garbés, nei motery, nei turty. Jis viliasi tiktai gyventi ir, jei jmanoma, i$siskleisti: tai biitybe, atdara
viskam, kas esti, paciai dabarciai ir kitai biitybei.

Kai toks dviejy partneriy atvirumas yra abipusis, jy santykiai gali jgyti bendro prasmés kiirimo,
kaip proceso, formg ir savotiska gyvenimo iSradinéjimo formg. Nebiidamas visapusiskai jrémintas
griezto determinizmo arba apribojanciy socialiniy taisykliy (kaip programavimo atveju) ir juo labiau
nepaliktas vien atsitiktinumui (kaip atsitikimo-pritarimo rezime), nejpainiotas j sunkias nuolatines
derybas tarp skirtingy intencijy ar priesingy interesy (kaip manipuliacijoje), gyvenimas gali buti

suvokiamas ar bent svajojamas kaip dékingas — laisvas ir kiairybingas — nuotykis. Tokiu atveju

10 disponible — i3 pranctizy kalbos §is Zodis daznai ver¢iamas , laisvas, neuzimtas; prieinamas, pasiekiamas*. Tadiau
siame kontekste svarbus ne subjekto pasiekiamumas (pasyvus biivis), o jo atvirumas tam, kas nutinka, palankus
nusiteikimas, imlumas bet kokioms aplinkybéms. Todél buvo nuspresta versti ,,atviras“ (o disponibilité atitinkamai
“atvirumas”) (vert. past.).



imanentiSkuose santykiuose tarp viena nuo kitos priklausanciy, viena kitai jautriy ir drauge gerbianciy
abipusj savarankiSkuma esybiy kiekvienas siekia iSsipildyti atitinkamai iSsipildant kito ar kity
potencijoms. Tai puikiai tinka, pavyzdziui, draugystei, nes draugysté jtraukia abipusiy paskaty
dinamika, dél kurios partneriai kuria iSankstiniy siekiy ar taisykliy nevarzomus savitarpio santykius,
isteigianius iki tol negirdéta buvimo, mastymo, bendro gyvenimo bada'l. Stai kokia biity ideali
»atviry“ subjekty ,,derinimosi‘ forma.

Numanu, kad toks idealas néra jmanomas autoritariniame ir ksenofobiniame populisty
universume! Taciau daugelis semiotiniy tyrimy parodé, kad toks rezimas taikytinas socialinio,
ekonominio ir politinio gyvenimo veiksmams. Ne taip seniai tokj tyrima, skirta vadinamosioms
»kooperatyvinéms® jmonéms, atliko Jacques'as Fontanille, parodes, kokig kulttiring ir politing
revoliucijg tinkamai panaudota derinimosi sintaksé pajégi sukelti ekonominés gamybos organy
veikloje ir jos agefity kasdieniuose i§gyvenimuose'?. Kiti darbai liudija, kokiomis aplinkybémis $itai
gali funkcionuoti jvairiausiose praktikose nuo sporto iki $vietimo, nuo dizaino iki pokalbio®3, nuo
mokslinio tyrimo iki maldos!*, arba netgi valstybiniy ar privaciy kolektyvy vadyboje®. Galiausiai
privesdamas prie prasmés ekologijos, derinimosi rezimas, miisy manymu, pateikia alternatyvaus
mastymo kelig sprendZiant Siandienines dramatiS$kas aplinkosaugos ir socialinio gyvenimo
problemas®®. Bet tiesioginés demokratijos formos, kurias nagringja Sie jvairis tyrimai, ir
mikrosocialinéje ar platesnéje plotméje jmanomos tik atsizvelgiant | du principus, kuriy sasaja
numato derinimosi sintaksé: tai, zinoma, jautrumas-jusliSkumas, bet taip pat atvirumas. O populistai

i§ taip apibrézto rezimo pasiima tik tai, kas jiems tinka — vien tik jautruma. Apsiriboti vien jausminiu-

11 7r. E. Landowski, ,,L’épreuve de 1’autre “, Sign Systems Studies, 2008, Nr. 34. 2.

12 7¢.J. Fontanille, ,La coopérative et son territoire, in id. et al., Terres de sens. Essai d’anthroposémiotique,

Limoges : Pulim, 2018.

137r.p. Demuru, ,,Malandragem vs Arte di arrangiarsi: Stili di vita e forme dell’aggiustamento tra Brasile e Italia“, Actes
Sémiotiques, 2015, Nr. 118; E. Landowski, ,,Régimes de sens et formes d’éducation *“, collogue ,,La sémiotique face aux
défis du XXI® siecle®, Limoges, 2015; M. Scéz, ,,Por uma abordagem sociossemiética do design de interagdo®, Actes

Sémiotiques, 2018, Nr. 121; D. Luz, ,Les régimes de sens et d’interaction dans la conversation®, Actes Sémiotiques,
2017, Nr.120.

14 7r. J.-P. Petitimbert, ,,Régimes de sens et logique des sciences, Actes Sémiotiques, 2017, Nr. 120; id , ,,Lecture
d’une pratique et d’une interaction: 1’hésychasme orthodoxe*, Actes Sémiotiques, 2015, Nr. 118; id., ,,Les traductions
liturgiques du Notre Pére , Actes Sémiotiques, 2016, Nr. 117.

15 7¢. J. Ciaco, 4 inovagdo em discursos publicitarios: semiotica e marketing, Sao Paulo: Estagdo das Letras e Cores,
2013; P. Cervelli, ,,Fallimenti della programmazione e dinamiche dell’aggiustamento®, in A.C. de Oliveira (éd.), As
Interagoes sensiveis. Ensaios de sociossemiotica, Sdo Paulo: EStagdo das Letras e Cores, 2013; J.-P. Petitimbert, ,,La
précarité comme stratégie d’entreprise®, Actes Sémiotiques, 2013, Nr. 116; A. Catellani, ,,L’entreprise responsable et
ses parties prenantes : entre ,,manipulation® et co-construction de sens*, Actes Sémiotiques, 2018, Nr. 122.

16 7r. E. Landowski, ,,MaZasis semiotinis manifestas®, Semiotika, 2019, Nr.14 (,,Petit manifeste sémiotique “, Actes
Sémiotiques, 2017, Nr. 120) ; C. Calame, Avenir de la planéte et urgence climatique. Au-dela de I’opposition nature /
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jutiminiu uzkrétimul? ir psichologiniu poveikiu, kurj suteikia nuolatinis buvimas socialiniuose
tinkluose, vadinasi, atverti duris pa¢ioms blogiausioms vergavimo formoms paverc¢iant kolektyva
nediferencijuota, amorfiska ir nuolankia ,timine mase“!®. Kaip sakoma, iskalbingas oratorius
»ielektrina® minig: jo ,,Jaidas* yra ktinai, per kuriuos sklinda jo energetiné galia, ir galiausiai minios
jkarstis i8 vieno kiino j kit perduodamas visomis kryptimis®®. Faktigkai i§ , tiesioginés demokratijos*
telieka tik $ukis, turintis konotatyvig verte, be to, dar ir apgaulingas.

Kai savo tyrimuose, skirtuose ,,uzkrétimui, kaip vieng tarpsubjektiniy santykiy kintamyjy
jvedéme jautrumo-jusliSkumo matmenj, i§ karto iSskyréme jame dvi galimas vartosenas — dvipuse
arba vienpuse?. Vienpusis uzkrétimo veikimas panaikina kita kaip subjekta jj jsiurbdamas arba
asimiliuodamas. Sitaip jautrumu gali pasinaudoti ,,manipuliacija® ne tik naratyvinés semiotikos
vartojama §io zodzio prasme (kur Sis naratyvinis veiksmas siejamas su jtikin¢jimu ir galiausiai
baigiasi sutarties sudarymu), bet, kas blogiausia, taip pat manipuliacija jprastine neigiama reikSme,
kai kitas pajungiamas sau veikiant jo kiing lyg per hipnoze, kuri paveréia kita uzprogramuotu
nesubjektu, arba kurstant jo instinktus, tarkime, reklamoje, kuri ,,privercia geisti* jausmiskai-jusliskai
uzkrésdama?l,

Siuolaikiné propaganda veikia lygiai taip pat. Itisai naudojantis esteze pasickiama, kad
ekstravagantiskiausios suklastotos naujienos (fake news) priimamos kaip tikra tiesa, ir Sitaip tarsi
susilpninamos daugelio miisy amzininky protavimo galimybeés. Vis délto, nepaisant to, kg 2016 m.
JAV prezidento rinkimuose demokraty kandidaté Hillary Clinton vieng sykj negrabiai mégino jteigti,
rinkéjai, sugundyti jos varzovo klouno retorikos ir mirkteléjimy, turéjo gebéjima spresti ne maZesnj
uz kitus: taip pat kaip visi kiti, jie buvo ir jautrts, ir protingi. Tai, kad jie buvo esteziskai imlis savo
herojaus balso (ir plauky) apZzavams ir atitinkamai negal€jo pakesti jo varzovés ,,padorios®
laikysenos, arogantiskos moters, visais atzvilgiais (nuo Sukuosenos iki avalynés) atrodancios ,,kaip
pridera®, jiems, beje, netrukdé kognityviskai vertinti ne tokius ,,epiderminius® situacijos aspektus. Ir
vis délto Siuo atveju biitent jutiminé logika, susiedama apsisprendima su betarpiSkos simpatijos ir

antipatijos zaismu, atliko svarbesnj vaidmenj nei svariausi argumentai.

7 la contagion du sentir — sentir, kaip ir sensible (Zr. paaiskinima 6 i$nasoje), gali biiti veréiamas dvejopai: a) jusliskai
justi pojuciais; b) jausmi$kai jausti bendresnio pobtdzio jausenas (skausma, pavojy ir pan.). Todél ¢ia Sis Zodis
ver¢iamas dviem reik§mémis, kurios abi vienodai svarbios Siame kontekste (vert. past.).

18 7r. , Masses thymiques en mouvement «, Passions sans nom, op. cit., pp. 210-213; Présences de I'autre, op. Cit.,
pp. 242-244; L a politique-spectacle revisitée: manipuler par contagion®, Versus, 2008, Nr. 107; ,,Protas ir kiinas
politiniame diskurse®, in N. Kersyté (éd.), Kino raiska Siuolaikiniame socialiniame diskurse, Vilnius: Baltos lankos,
2007.

19 7r. ,Laidis kiinai®,, Prasmé anapus teksto, op. cit., pp. 151-162 (,,Les corps conducteurs®, Passions sans nom, op. Cit.,
pp. 113-124).

2 Vienpusis atgaminimas arba prasme ir verte kuriantis derinimasis*, Prasmé anapus teksto, op. cit., pp. 168-172.
(Passions sans nom, op. cit., pp. 130-133).

21 7r. E. Landowski, ,,Le triangle émotionnel de la publicité*, Semiotica, 2007, Nr. 163, 1/4.
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Nors kognityvumas ir esteziSkumas, anaiptol nepaneigdami vienas kito, teoriniu pozitiriu,
prieSingai, drauge sudaro misy pasirinkimy (taip pat ir politiniy), pamata, vis délto tam tikruose
kontekstuose jie linke neutralizuoti vienas kitg. Tai leidzia suprasti, kaip rinkiminé kampanija ir net
ilgalaiké komunikacijos strategija gali savo nuozitra atiduoti pirmenybe vienai ar kitai i$ Siy dviejy
pasaulio sampratos briauny. Taciau nekalbétume apie populizma, jei didieji ir mazieji miisy laiky

juokdariai nebiity jau seniai jo pasirinkg.

6. Ar egzistuoja kairiyju populizmas?

Iki Siol kalb&jome tiesiog apie ,,populizma®. Nematéme reikalo sudéti visus taSkus ir rasyti apie
»desiniyjy populizma®. Miisy manymu, tai biity pleonazmas. Vis délto Siandien girdime kalbant ir

apie ,,kairiyjy populizma*“?2

. Kadangi istoriskai Pranciizijoje, kaip daugumoje pasaulio Saliy, ,.kairés*
sagvoka pagal apibrézima nuo 1789 mety ir pirmosios revoliucinés asambléjos jraSoma j emancipacing
Apsvietos jvykiy granding, o visos atliktos analizés rodo, kad tai, kas vadinama ,,populizmu®, eina
kaip tik priesinga kryptimi, mums atrodo, kad pasakymas ,.,kairiyjy populizmas* prieStarauja pats sau.
Bet kadangi jis, tegu ir epizodiskai, vartojamas, negalime jo nepaisyti. Taigi, kas tai per daiktas?

Semiotiniu poziiiriu ¢ia suplakamos dvejopos ,,naratyvinés programos*. Populistams tikrgja to
zodzio prasme, kurie retai kada slepia savo priklausymg deSiniesiems, populizmas yra pagrindiné
programa: jie vykdo tokig politika, kokios, pasak jy, reikalauja ,,tauta®. ,,Kairiyjy* populisty teoretiky
tekstuose populizmas, priesingai, atrodo tik kaip pagalbiné programa, t. y. kaip priemoné paimti
valdZig. Jy samprotavimas atrodo labai paprastas: jeigu populistiné deSiné laimi, vadinasi, jos metodai
yra veiksmingi... kad iSgelbétumém kairiuosius, pasitelkime ir mes populizma, ir jei biisime didesni
populistai nei deSinieji, liaudis mus pasirinks vietoj jy! Bity galima klausti: ar tam, kad véliau
vykdytume kairiyjy politika?

Toks klausimas kyla todél, kad politikos dirvoje néra priemoniy, metodo, taktikos, strategijos,
kurios biity neutralios galutinio tikslo atZvilgiu. Tad negalima turéti pagalbinés programos, atskirtos
nuo turinio, apibréziancio svarbiausig programg. Kovos dé¢l valdzios praktika su savo metodais,
stiliumi, savo prasmés rezimu jau pati savaime yra Visateis¢ politiné praktika. Kaip tokia, ji jtraukia
viso to, kas vyksta véliau, prasme (reik§me ir kryptj?®). Kokiu stebuklingu biidu geranoriski (kairiyjy)

ketinimai galéty nukenksminti savaime iSkrypusias priemones, kurias, siekiant valdZios, siiiloma

22 7r.J. Butler, ,,Le populisme de gauche doit servir une démocratie plus inclusive “, Le Monde, 1617 avril 2017; Ch.
Mouffe, ,,M. Mélenchon, le réformiste radical «, ibid.
23 Pranciizy kalboje Zodis sens reiskia ir ,,prasmé, reik§mé*, ir ,kryptis, orientacija“ (vert. past.).
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perimti i§ prieSininko? Nebent manytume, kad ,kairiajam populistui® galutinis politikos tikslas —
paimti valdzig? O tokiu atveju nelabai aisku, kg ¢ia reiskia ,,kairuoliSkumas*®.
Kol néra tinkamo paaiskinimo, esame linke manyti, kad svarstant apie populizma pakanka

tiesiog populizmo, t. y. deSiniyjy populizmo, ir jo netgi yra daugiau negu reikia.
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