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VULCANUS JAGAUBIS

Ugnis szwenta, Feuer-Gott.1

A.J. GREIMAS

1. DIEVU DARBAI IR JU SVENTES

XIX-jo a. pabaigoje ir XX-jo a. pradzioje iskilusi
reakcija pries romantizma mitologijos srityje pasireiske
i$samiu , dievy sara$y” patikrinimu, ,tikry", istoriskai
paliudyty, pakankamai daznai paminéty, dievy ieskoji-
mu ir jiems oficialiy metriky sudarymu. J. Baliui, vado-
vavusiam $iai ,,valymo™ kampanijai lietuviy religijos
srityje, pavyko dievy inventoriy sumazinti iki keliolikos
rimty — bet, deja, jokios religinés visumos nesudaran-
¢iy — vardy.?)

Siuo metu mitologijos tyrinéjimuose besireiSkian-
¢ios tendencijos veikia, Siuo atzvilgiu, visai prieSinga
kryptimi. Toli grazu neatmesdami filologijos isdirbty
metody nei istorijos $altiniy patikimumo kriterijy, $iy
dieny mitologai visy pirma bando suprasti globaline
vienos kurios religijos struktara ir reikSme, ieS$kodami
nustatyti dievy vieta ir jy reikalinguma atskirose sakra-
linése konstelacijose, ju ankstesnius ar vélesnius pami-
néjimus istoriniuose tekstuose, jy vardy fonetinius ati-
tikmenis laikydami antros eilés rupesciais. Sioje pers-
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pektyvoje, pavyzdziui, dievy vardai, jy daznai konven-
cionaliai besikartojantys atributai, turi maziau svarbos,
negu jy veiklos sfery, ju funkcijy, o drauge ir jiems
skirto kulto ir su juo suriSty apeigy nustatymas.

Viena i§ aktualiy $iy dieny lietuviy mitologijos
uzduociy galima laikyti naujg kalendoriniy $venciy ir
su jomis suriSty papro¢iy ir apeigy apraSymy perskai-
tymg. Medziagos $ioje srityje ir surinkta, palygint, ne-
mazai, ir J. Balys ir vél ¢ia uzima, savo asmeniska veik-
la ir organizaciniu darbu, vadovaujancia, neginc¢ijama
vieta. Taciau ,skaityti lotyny kalboje etimologiskai
reiskia ,,atrinkti", o atrinkimas priklauso visy pirma
nuo to, ko renkant ieskoma.

Kalendorinés Sventés, kaip zinoma, suri$tos su gam-
tos sezony kaita, o agrarinése visuomenése, ir su zmo-
niy dkio darbais ir rapes¢ais. Sie darbai, besikartojan-
tys metai po mety, turéjo biti atliekami pagal numaty-
tas taisykles ir nuostatus, jie turéjo biti palaiminti, glo-
bojami, jy pasisekimas buvo proga dievams uz jj pa-
dékoti ir patiems pasidziaugti. Tad amzinai grjztancio
darby ir $venéiy ciklo negalima atskirti nuo religijos:
dievai juose dalyvauja nei kiek nemaziau negu zmonés.
Ritai ir mitai, liturgija ir teologija yra neatskiriami
dalykai.

Atskiry visuomeniy religingumo laipsnis nera vie-
nodas, net ir pavieniai individai, dalyvaudami apei-
gose, jas daugiau ar maziau iSgyvena ar supranta. Tai
tuo labiau tinka tokiai lietuviy religijai, kuri nuo XV-jo
iki XIX-jo amziy — laikotarpis, kurj kaip tik aprepia
istoriniai Saltiniai ir etnografiniai duomenys — iSgyve-
no nuolatinj, nors ir palyginti leta degradacijos pro-
cesg. Mitologas ¢ia turi elgtis kaip archeologas ir |
XIX-jo amziaus uzrasyta vaiky zaidima ar suaugusiyjy
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daromus tradicinius pokstus-vaidinimus ziareti, kaip j
religinio gyvenimo liekanas ir bandyti atstatyti jy ori-
ginalias formas ir turéta prasme.

Uztat tia pasiilomas naujas skaitymas, kurio pa-
galba bandoma atstatyti vieno lietuviy ugnies dievo
senoviska figiira, suri$ant ji su kalendoriniy ir darbo
$venc¢iy paprociais, daznai degraduotomis formomis
islaikiusiais tam dievui skirto kulto pagrindinius ele-
mentus téra, nemaza dalimi, tiktai J. Balio, jo bendra-
darbiy ir mokiniy surinktos medziagos kiek kitoks su-
deéstymas. Jam $ia proga reikia tad pareiksti padeka ir
pripazinima.

II. GABJAUJIS IR GABJAUJA

2-1. Dievo vardo problema

Savo Lietuviy liaudies pasauléjautos® viename
poskyryje, paSvestame ugnies garbinimo klausimams,
J. Balys, pla¢iau aprases seimos zidinio globéjos Gabi-
jos kulta, vienu paragrafu kondensuotai i§deésto visa
su dievu Gabjauju surista problematika. Stai jinai:

(1) Dievas Gabjdujis, ,,deus horreorum®, t.y. ,,san-
deéliy ir svirny dievas”, pirmg karta3 paminétas Th.
Schultzo lietuviskoje gramatikoje (1673 m.)

(2) Kituose 3altiniuose minima Gabjauja, pirma
kartg paliudyta Praetorijaus (XVII a.)

(3) Salia siy dviejy formy ne ka véliau uzre-
gistruotas ir ugnies dievas Jagaubis (J. Brodowski,
1713-1744, ir Ruhigo zodynas, 1747).

Kol kas atidédami $io dievo (1 ir 2) vyri$kosios ar
moteriskosios lyties klausima, sutikime visy pirma su
K. Biigos tvirtinimu, kad Gabjdujis ir Jagaubis yra vie-
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no ir to paties zodzio dvi skirtingos formos, priklau-
sancios nuo jo sudarymo bido, taip kad, pavyzdziui,
Gab-jaujis _ kali-béba
XJau-gabis ~ bob-kalys4)
papildydami, kad taip padarytas sudétinis zodis véliau,
metatezés keliu, virto i§ XJau-gabis j Ju-gaubis.

Vis délto, nors $is aiskinimas gramatinéje plotmeéje
ir atrodo visai patikimas, jis palieka atvirg semantine
problema: Gab-jdujis 3altinivose apibidinamas kaip
,.deus horreorum”, tuo tarpu kai Jagaubis i$ver¢iamas
kaip Vulcanus, kaip Feuer-Gott.

2-2. Volcanalia

Neseniai pasirodziusiame savo veikale,5) G. Du-
mézil bando atstatyti romény ankstyvojo rudens Sven-
tés, vadinamos Volcanalia, prasme ir ritualg. Si $venté
romeény kalendoriuje fiksuota rugpiiuc¢io mén. 23 dieng,
neuzilgo po javy derliaus suémimo ir suvezimo, per
pacias besibaigiancios vasaros kaitras. Jos tikslas —
maldyti ir permaldauti archaiska romény ugnies dieva
Volcanus, kurio Zinioje ir galioje buvo tuo metu kylan-
tys gaisrai — didziausia zemdirbiy nelaime.

Grize | Lietuvg, randame panasiag situacijg, su tuo
skirtumu tiktai, kad, klimatinems salygoms esant skir-
tingoms, suveztus javus misy valstietis turéjo saugoti
ne nuo kaitros gaisry, o nuo ankstyvo lietaus, sukrau-
damas juos dziovinimui j apkurenamus pastatus. Lasi-
cijaus (XVI a.) tekstas $ia prasme iSsamus: ,Kadangi
dél vasaros trumpumo nupiauty javy nespéja visiskai
iSdziovinti, ta darba uzbaigia pastogése prie ugnies
(toliau, dél teonymo neaiskumo, cituoju originalg). Tum
vero precandus est illis hisce verbis Gabie deus: Gabie
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deuaite pokielki garunuleiski kibixstu. Flammam in-
quit eleua, at ne demittas scintillas.”"®) Malda, kurios
iStrauka ¢ia lietuviskai paduota, kreipiamasi j dieva
(ar dievaite?) Gabijg prasant, kad jis (ar ji) ,,pakelty
gara” ty. kad i$ akmeny sukrauta krosnis garuodama
didinty §ilima, ir kad ,,neleisty kibirks¢iy“, kurios ga-
lety uzdegti jaujoje isklotus javus.

Sis tekstas, nors ir vel itkelia dievystés lyties klau-
simg, yra tikslus ir aiSkus, pagal ji galima nustatyti
(a) kad dievas (ar deive), j kurj kreipiamasi, yra ugnies
dievas, keliantis gaisrus, (b) kad jo gyvenvieté — jauja
ir, bitent, jos krosnis ir (c) kad j ji meldziamasi rudeni,
po derliaus suémimo.

Kiti tekstai, jam nepriestaraudami, papildo miusy
zinias apie §io ugnies dievo kulta. Pagal Praetorijy?)
Gabjauja garbinama kilés pabaigtuvése, kurios irgi
vadinamos, jau vélesniuose $altinivose, gabjauja (Vi-
duklé, J. Jablonskis, M. Miezinis) arba gabjaujis (A.
Juska)8)

2-3. Gabjauja

Gabjauja — tai religiné ceremonija, lydima ritua-
linés puotos, tai, greitiausia, religiné kaimo bendruo-
menes Svente, atitinkanti roméni$koms Volcanalia. pa-
mazu pavirtusi, senoves tikéjimui degraduojantis, pa-
baigtuviy vaisémis ir religinés prasmés nebetekusiais
paprodiais ir zaidimais. Jos bent dalimi atstatymas néra
sunkus: Praetorijaus dar religing prasme i$saugojusj
apradyma galima papildyti jam nepriesStaraujanéiais
folkloriniais duomenimis.

Pagal Praetorijy, Gabjaujos garbei ta dieng buvo
aukojamas gaidys, o $eimininkas, pakéles alaus kauselj,
kalbedaves: ,,Viespatie dieve, Gabjauja, mes tau pade-
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kavojam, jog galéjom tavo Sitas gera dovanas gerai
i¥dirbti“?) Sis maldos tekstas patvirtina jau Lasicijaus
aprasytus Gabjaujo santykius su Zmoneémis ir jo veiklos
sfera: bendruomené, anksé¢iau prasiusi, kad jis sulaikyty
savo kibirk$tis ir padéty dziovinti javus, dabar dékoja
jam, kad galéjo netrukdoma juos ,,gerai isdirbti“. Zemés
vaisiai, kuriy panaudojimas priklauso nuo Gabjaujo
malonés, tampa tuo paciu lyg ir jo paties Zmonéms
skirta ,,gera dovana™.

Gabjaujos $venté, apibendrinant turimus — nepil-
nus — duomenis, susideda i§ keliy autonomisky ele-
menty:

(1) Gaidzio aukos,

(2) Vaidiy, susidedan¢iy i5 augaliniy patiekaly,
be mésos,

(3) Kursio nesimo,

(4) Jaunimo linksminimosi: $okiy ir Zaidimy, bend-
ry visoms $ios risies §ventéms.

2-3-1. Gaidzio auka

Praetorijaus uzra$ytas gaidzio aukojimas patvirti-
namas ir kity Saltiniy, o visy pirma — A. Juskos, kuris
savo zodyne duoda sekantj pavyzdj: ,, Ant gabjaujo
musma deiviui gaidj, kurj laikéme jaujoj, klojime™10).
J. Balys patvirtina §j privaloma gaidzio piovima papil-
domomis Ziniomis i$ visai kito kra§to — Ziezmariy, kartu
cituodamas ir Donelaitio pabaigtuviy apraSyme mini-
m3 daing, kurioje ,Lauriené su Pakuliene garbino
gaidj“11), Taigi, | gaidzio aukg reikia ziareti, kaip j
galutinai nustatyta religinj fakta.

Pazymétina ta proga ir gaidzio rolé pacios kalés
metu: pagal A. Juska, jis laikomas ,jaujoj, klojime",
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jis buna ,.isSertas prie vetymo'12). Taigi, gaidys neéra
tik banalus deiviui skirtos aukos objektas, jis kartu yra
lyg ir Gabjaujo metonimas, jo laikinis jsikunijimas: jis
priziarimas kiilés metu, jam skiriami per vétyma nusi-
barste grudai. Neuzmirstina ir tai, kad gaidziui visoje
Lietuvoje, kad ir juokais, priskiriamos tos pacios funkci-
jos, kaip ir Gabjaujui: ,kad tu sudegtum!” — $aukia
iSgasdintas ar supykintas gaidys, — arba bent taip jo
riksma i$siaitkina, pagal garsy pamegdziojima!?, jo
besiklausg Zmonés.

A. Juska cituoja ir kita gaidzio muSimo paproti,
kurio religiné prasmé zmonéms grei¢iausiai jau nebe-
buvo suprantama: ,,Ant gabjaujo, t.y. ant baigtuviy
kilés, mu$ gaidj, i$Serta prie véetymo, pakide po puodu;
kad uzmus$, gerai, o kad isbégs, sukilus puoda, tai
gaidzio Cestis, ir paliks gyvas™ 4. Gaidzio, kaip ug-
nies dievo metonimo, rolé ¢ia gana aiski: Gabjaujis
yra ,apgaubtos” ugnies dievas, ir gaidzio gaubimas
su puodu ir vaizduoja ugnies ramia busena kilés metu;
jai pasibaigus, gaidys-ugnis i$vaduojami, nes jy globos
ir santiirumo jau nebereikia (cf. kur$io nesimag).

Uzmustas gaidys konsakruojamas Gabjaujui ri-
tualiniu alaus kauSelio iSgérimu ir | deivi nukreipta
malda. Praetorijaus ziniomis, aukojamas gaidys turi bati
juodas arba baltas, ir jo mésg ritualinés puotos metu
valgo vieni vyrails).

2-3-2. Vaises

Nekalbant apie aly, kuris, kaip zinoma, yra apei-
ginis géralas, pabaigtuviy vaisés budingos tuo, kad jy
metu patiekiami tik augaliniai, i$§ javy gaminti, valgiai,
visai nevartojant mésos. Jei Gabjaujui dékojama uz lei-
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dimg ,,gerai iSdirbti“ javus, jo garbei rengiamose vai-
$ése naudojamos jo ,dovanos”. Sis i3aiskinimas, nors
jis padeda suprasti, kaip Gabjaujis, budamas ugnies
dievas, gali tuo pat metu biti ir javy sandéliy globéju,
néra visiSkai patenkinamas. Neuzmirstina, kad kule
yra paskutinis javais ripinimosi proceso etapas ir, kaip
tokia, jinai yra surista su javy cikliniu gyvenimu ir juos
globojan¢iomis dievybémis. Uztat ir ]J. Balio nurody-
mas, kad Rytprusiy lietuviai gabjaujos proga kepdavo
moteriskés pavidalo pyraga, Saltiniuose vadinamg ,,Bo-
basuppe®,18) visitkai atitinka ukininko religingumo
schema: Gabjaujos $ventés proga buvo kartu atsidé-
kojama Gabjaujui ir komunijuojama su javy dievybe,
i folklora isvirtusios religijos studijoje vadinama Rugiy
Boba, parne$ama namo, rugiapiutei pasibaigus, pasku-
tiniame javy péde.

Sios Rugiy Bobos dalyvavima gabjaujoje atspindi
greiciausiai ir $is jau nusakralinto paprocio apradymas:
,,Kai kuriose Lietuvos vietose, baigiant kulti, $eiminin-
ke, paruodusi vaises, stengdavosi nepastebéta jmesti
i Saling ar ant grendymo samtj. Pavykus, ji galéjo tal-
kininky nebevaisinti, nepavykus, biidavo talkininky su-
risama | Siaudy kalj ir iSsipirkti tegaléjo, pazadéjusi
prie pabaigtuviy vaiSiy dar alaus backa".17) Aisku,
kad Sis miniatitirinis spektaklis visiems i§ anksto buvo
zinomas, kad talkininky nepavaisinti buvo neimanoma;
todeél ir j $iaudy kalj jrista $eimininké atstovauja ne ka
kita, o tik ta pacia Javy Dvasig, zmonéms zadancig i$
Zemeés vaisiy daromo alaus.

Pazymeétina, kad $ios vegetarinés vaises, $is pago-
niskas ,,pasninkas”, kalendoriniy $venciy cikle pasikar-
toja pavasariui prasidedant, Garnio sventés (kovo 25 d.)
metu, kur irgi valgomi tik i§ jvairiy javy pagaminti
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patiekalai.l®) Tai visai atitinka G. Dumézilio isrys-
kintg ir agrarinés religijos Sventéms pritaikyta principa,
pagal kurj to paties tipo ar tai paciai dievybei skirtos
$ventés pasikartoja mety cikle. Javy iskilimo ir ,,nau-
dos™ ziemai parengimo $vente, kaip ir roménuose, at-
liepia kita, javy aruody ,,atidarymo®, séklos apziiréji-
mo ir séjai atrinkimo §venté — Garnio diena.1?)

Jei pasirinkta hipotezé teisinga, tai jinai turety tik-
ti ir ugnies dievo Jagaubio atveju: norint jg patikrinti,
reikia tad zioreti, ar Gabjaujo figira neiskyla i§ naujo
pavasaréjant, uzimdama jai i§ anksto numatyta pozi-
cija. Tokia proga galéty pasitaikyti, pavyzdziui, Uzga-
véniy metu, kurios, krik$¢ionybés jtakoje tapusios kil-
nojama diena, anks¢iau budave $venc¢iamos kovo mén.
antrojoje puséje, pavasario solsticijy laiku,29) taigi, lyg
ty¢ia, kuone tuo pat metu, kaip ir dabar jau i$nykusi
Garnio $venté. Prie $io klausimo reiks grjzti kiek véliau.

2-3-3. Kursio nesimas

Ku#sis ar Kufsas yra, kaip zinoma, ,.i$§ Siaudy pa-
daryta ir zmogaus drabuziais aprengta baidykle”, ne-
$ama pas atsilikusius kaimynus ir jiems numetama ,,per
mynes ar kiles talkininkams paggsdinti ir pajuokti; tal-
kininkai stengiasi sugauti metéjus ir pristatyti prie
darbo“.2!) Kaip ir $eimininkeés jriSime j Siaudy kalj,
taip ir $itame paprotyje galima matyti i§ anksto sure-
zisuota spektaklj, bet drauge ir religinio ritualo degra-
duota formga. K3 tik buvome pastebéje, kad gaidys, pri-
zidrimas ir Seriamas kalés metu, jai pasibaigus, gali
biiti paleidziamas gyvas ir laisvas, nes jo globa javams
jau nebereikalinga. Galima tad lengvai jsivaizduoti se-
novines apeigas, kuriy metu Gabjaujo statula, proce-
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sijos lydima, buvo i$neSama ir perduodama jo globos
dar reikalingiems kaimynams.

2-3-4. Kelios pastabos

Ligsiolinis apraSymas tautosakos specialistui nieko
ypatingai naujo neatnesa. Juo noréta, visy pirma, siste-
mingai iSdéstyti turimus etnografijos duomenis, kiek
tampriau suriSant pacig dievybe su jai skirtu kultu,
tuo paciu netiesioginiai pasisakant pries tradicinj tau-
tosakos traktavimo buda, pagal kurj dievy sgrasy su-
darinéjimas laikomas skirtinga uzduotimi nuo ,,papro-
¢iy” ir , tikéjimy" apraSymy. Atsiziarint j G. Dumézilio
roménisky agrariniy $ven¢iy nagrinéjimo pavyzdzius,
noréta ne tiek atkreipti démes;j j Jagaubio ir Volcanus
sugretinimo galimybes — nors $is paralelizmas ir yra
mitologiskai jdomus — kiek pabreézti lietuviy religijos
kalendoriniy $venc¢iy problemos svarba. Siomis $ven-
téemis paprastai nemazai domimasi tol, kol jos atitinka
krik$¢ioniskaji kalendoriy, nors ir zinoma, kad Sio ka-
lendoriaus $ventés — Uzgavénés, Velykos, Jurgines,
Jonineés ir t.t. —yra tik senoveés religiniy Sventiy gana
pavirSutiniski apdangalai ir amalgamos. Taciau, jzengus
I vasarg ir artinantis rudeniop, Sventés pavirsta i ,,pa-
baigtuves™ ir paprastai traktuojamos, kaip zemés darby
ciklo priedéliai. Romeény archaiko kalendoriaus pa-
vyzdys grei¢iau leidzia manyti, kad pabaigtuviy su-
individualéjimas, jy Sventimas pas kiekvieng akininka
atskirai yra tiktai religinés degradacijos ir kaimo bend-
ruomenes sukriki¢ionéjimo paseka, kad musy aprasyta
gabjauja galéjo senovéje biti visos bendruomeneés
$venté, $venciama drauge ir pastovia, i§ anksto nu-
matyta data.



III. GAWENIS

3-1. Antrasis jaujos gyventojas

Keista, i§ pirmo zvilgsnio, surasti visai kitu mety
laiku — pavasaréjant, per gavénia — antra mitologine
biitybe, gyvenantia, rodos, vienam Gabjaujui skirtoje
rezidencijoje — jaujoje?2): turiu galvoje Gavéng (Ku-
pitkyje: Gavanas, Anyks¢iuose: Gawenis, Kossarzewski).
Dar nuostabiau atrodo radus, kad Gavénas, kiek galima
spresti, prie krosnies gyvenanti dvasia: apie juoda
ne$vary zmogy sakoma ,.tai tikras gavénas" (Gudzitnai,
Keédainiy raj.), ,,visas idsipaiSines, juodas kaip gavénas™
(Pagiriai, Kédainiy raj.). Jis taip pat tampriai suriStas
su ugnimi ir jos skleidziama $viesa: ,Gavénas akis
gadina®, sakoma Utenoje, kalbant apie saulés atspindj
nuo veidrodzio; ,,Gavénas peilj galanda®“, sakoma Du-
setose, kai kas dazZnai veidrodziu §vytuoja.23) Pagal
Kossarzewski, Gawenas, Zzmoniy laikomas ,,dvasia ar
genijumi”, pavasarj apie antrg ar tre¢iag valanda po
piety ima pro langa $vytéti (autorius racionalizuodamas
paaiskina, kad tai i§ tiesy vandens ladelio ar ledo zva-
kutés atspindys).24)

Turime tad reikalo su mitine bitybe, priklausan-
¢ia ugnies dievybiy sferai, savo gyvenviete pasirinkusia
jaujg ir sukelian¢ia zmoniy démesj gavénios metu. Ne-
lyginant Gabjauja, kurios vardg galima skaityti Praeto-
rijaus sudaryty dievy, vadinamy ,,Namiszki Diewai“
sgrase:

Zempatis, Zemyna, Laumele, Gabjauja, Giltiné,
Drebkulys, Bangpitis, Aitvaras ir kaukuciai.?s)

Gavénas pasirodo panasiame ir skirtingame, dviem
Simtais mety veéeliau A. Kossarzewskio sudarytame
,,Bostwa domowe Litwinéw"* sgrase:
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wJargutalis v. Jurgutalis, Giltine, Laume, Calgis,
Kukolis, Bubas, Bauzis, Babauze, Gawenis 26),

3-2. UZgaveéniy Gavénas

Uzgaveéniy paprociy apraSymas nejeina j Sios stu-
dijos réemus. Tai ir labai komplikuota problema: atrodo,
kad krik$¢ionybé, jvesdama kilnojamg pasninko laiko-
tarpj — o tuo paciu ir to pasninko pradzig atzymincig
dieng — sutraukeé j viena suraizgyta papro¢iy ir tikéjimy
kamuolj visa eile $ventiy ir apeigy, susijusiy su dviem
pagrindiniais senovés $venciy poliais: su naujy mety
arba kriksty ciklu ir su pavasario pradzios, t.y. kovo
solsticijy ansambliu.

I5 stambios Uzgavéniy bylos bandysime tad i$skirti
vien tik dokumentus, lie¢ian¢ius Gavéno pasirodyma
ir jo veikla.

3-2-1. Gavano vorymas

Vienas i§ labiausiai akj patraukian¢iy Uzgavéniy
paproc¢iy — tai KupiSkio apylinkése ilgai iSsilaikes
»Gavano vorymo“ ceremonialas. ,,Vienas vyras apsi-
rengia kokiu prastu sijonu, ant galvos uzsideda sieta,
iSsisuodina veida ir eina paliai kiemus, kiti su vytimis
ji varo“, — pasakoja J. Balys.?”) Siai procesijai bi-
dinga tai, kad Gavénas, nors ir ,,varomas“, néra musa-
mas: jo palydovy vytys, atvirksc¢iai, tarnauja Gavéna
apginti nuo uzpuoliky, noriné¢iy ji vandeniu aplaistyti.
Si zaidimu virtusj ritualg reikia tad suprasti, kaip i3-
kilminga Gavéno islydéjima, o ne kaip jo iSvaryma.

Antroji ritualo pusé nemaziau ryski: , Peréjus per
visg kaima, Gavénas nusirengia, lieka tik paisinas, tada
ji perveza rogelémis per visa kaimg: jis sau sedi, kiti
tempia rogeles. ISveze galan kaimo iSvercia™.25)
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Kitur, Micionyse uzrasytas, Gavéno iSlydéjimo variantas
jo isvertimo nemini, o kalba apie jo nuvezima ,kitan
uli¢ian.29)

Kitur Lietuvoje Gavéno vietoje veziojama ,,i§ §iau-
dy padaryta baidykle” vadinama Lasinsku (Cekiskés,
Kauno raj.); posakis ,, LaSinska ginti” perkelta prasme
reiskia ,,per uzgavénes vykti i svecius” (Barstyciai,
Skuodo raj.); Akmenéje sakoma, kad ,,nuo Pelenés
Lasinskis j Kursg iSvaziuoja“.39) Sios citatos rodo, kad
Gaveéno iSvezimas néra lokalizuotas, kupiskéniskas pa-
protys, o visoje Lietuvoje — tiek Aukstaiciuose, tiek ir
Zemai¢iuose — sutinkamas ritualas.

PanaSiai kaip, paskutine jauja iskalus, i$ kiemo is-
neSamas Kursis, ziemai baigiantis i§ kaimo iskilmingai,
su palyda, iSprasomas Gavénas, iSverc¢iant jj kaimo
galugaléje, nuvezant j gretima kaima, su viltimi, kad
jis pats Siems metams iSvyks j ,,netikéliy” zeme, j Kur-
$g. Tai mitologijoje daznai sutinkamas ritualas, kurj
geriausiai gal iliustruoja Afrikos tauty ,,medzioklés
Sokis™: Sokio biidu atlikta medzioklé yra autentiska jos,
kaip mitinés realybes, forma, o ,tikroji“, ja sekanti
medzioklé yra tiktai jau atlikto veiksmo atkartojimas.

3-2-2. Gavéno kova su Meésinu

Kitas Gavéno pasirodymo momentas — tai jo kova
klojime ant Zardy, vykstanti iStisa valandg vidurnaktyje
i5 Uzgaveniy | Pelenija: dvikova baigiasi Gavéno per-
gale, kuris nustumia Meésing nuo Zzardy (Kvetkai).!

Si dvikova placiai zinoma Lietuvoje, nors jos pro-
tagonisty vardai ir kei¢iasi kiek: vienas i§ kovotojy —
Kanapinis, Kanapius, Kanapinskas, Kanapickas, o jo
priesas — Lasininis, Lasinius, Lasinskas, Kumpickas32)
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ar jau minétas Mésinas. Kriki¢ionybés rolée vardy pa-
rinkime aiSki: gavénios pasninke vartojamas kanapiy
aliejus, jo metu draudZiami laSiniai ir i§ viso mesa.
Gaveénios pradzia tad reiskia Kanapinio pergale ir La-
sininio pralaiméjimg arba bent laikinj jo atitolinima.

Taciau Sioje aiSkioje kriks¢ioniskoje schemoje darosi
visai neaiskus Gavéno vaidmuo. Arba Gavénas yra su
gavénia suri$ta, jos metu jaujoje gyvenanti, ja atsto-
vaujanti mitiné bitybeé, ir tada reikia ji tapdinti su
Kanapiniu, laimin¢iu kovg ir liekanéiu vieSpatauti ga-
vénios laike: taip bent i$aitkintinas J. Balio patiektas
Kvetky apra$ymas. Arba Gavénas yra iSkilmingai iSva-
romas per Uzgavénes, ir tada jis Lasinsko, iSvykstantio
i Kurda, sinonimas: tadiau tuo atveju Gavénas ne tik
nevaldo gavénios, jo vardas, reikia manyti, tik atsitik-
tinai, del chronologidko gavénios ir pagoniy dievai-
¢iui pasireik$ti skirtos $ventés sutapimo, yra iSvirtes
i Gavéng.

J. Balys, ten pat apraSydamas LaSinskio ir Kana-
pinskio kovg, nurodo, kad ji vyksta klétyje, o ne klojime
ar jaujoje. Atrodyty tada, kad j $ig kova Gavénas
maiSomas be reikalo, dél to nelemto jo vardo panasu-
mo su gavénia. Zinome liny pratesimo svarba Uzgave-
niy apeigose: Kanapinis lengvai galety rasti $iy apeigy
nekrikicioniskoje versijoje sau vieta, kaip Vaizganto,
liny ir kanapiy dievo, atstovas. O Laginius, ginkly vie-
toje naudojgs lasiniy paltis, kumpius ir skilandzius,
tiesioginiai primena kiaulés galvg (ar bent jos ausis)
ir uodeggq, puosiandius ritualinj UZgaveniy patiekala —
$iupini. Tad Lasinius grei¢iausiai atstovauja kitg miting
bitybe, kurios jtakos sferoje randasi i$ kiaulienos ga-
minami maisto produktai, pagrindinis tkininkui Ziemg
praleisti padedas valgis.
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3-2-3. Gaveénas virsta per galvg

Gaveno pasireitkimas Pusiaugavényje atrodo daug
svarbesnis, negu jo hipotetiska dvikova su Mésinu.

Neziarint gavéniai deramos rimties, Pusiaugavenis
— greit¢iau linksma, pagoniska $venté: , Kaimo bernio-
kai i$sitraukia i§ pastogeés senas medines ekécias, padaro
i$ ju Gavénui vezima. Pasoding juokinga Gaveéno pa-
mekle ant ekécdiy j rogutes, veza pavasaréjancia kaimo
gatve. Privaziave griovj su vandeniu ar gilig pusnj, is-
vertia ten varg$a Gaveéna, bet ir veél jj veziman jsiso-
dina, veza tai vienan, tai kitan kaimo galan, linksmai
$ukaudami: ,Ulia, ulia, Gavénas pervirto per galva!‘ “33,
Sios Gavéno veziojimo apeigos, kaip matome, jau nebe-
turi tikslo jy i$varyti, idskirti i§ bendruomenés riby:
atvirksciai, viskas daroma — ir veiksmo kartojimas tik
padidina jo efektyvuma — kad Gavénas ,,virsty per
galva™, kad jis pasikeisty, kad jis ,,atsiversty”, kad,
likdamas tas pats ir ¢ia pat, parodyty ir kitg, teigiama
savo veida.

Ir i§ tiesy, seny zmoniy jsitikinimu, Gavénas pu-
siaugavenyje ,kluone virsta per zarda kilio“34) ir ten
pat palieka vaikams dovany: ,,pyragai¢iy ir kaspiny
mergaitéms; vaikams parnesa lauktuviy ,Gavéno py-
rago’ (Kupiskis)“.35) Prabégdami pastebéje Gaveno —
kaip ir kitu atveju Gabjaujo — specialia atida vyrisko-
sios lyties asmenims, pazymékime, kad Gavéno virtimo
per galva magiSkas aktas néra lokalinio pobudzio reis-
kinys, bet, kaip ir Gavéno varymo procesija, bendro-
sios lietuviy religijos faktas: tam pagristi galima paci-
tuoti J. Balio ten pat duodamg uzuomina apie Viduklés
apylinkéje, Zemaitijoje, per galva besiveréiantj, jau su-
kriksé¢ionintg Silkiy.
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Todél, jei ir norétysi sutikti su J. Baliu, kuris ,,Ga-
vano voryme" mato ,,ziemos demono" i$vijima, jo apsi-
vertimas kiliu per zarda rodo grei¢iau jo vientisg, kad
ir dvilype asmenybe. Gavénas, jaujos pabaisa, apsiver-
¢ia per galvg ir ima dalinti vaikams dovanas; matéme,
kad pavasaréjant jis pasireiSkia kaip ,kiSkutis”, kaip
stipréjancios saulés atspindys, kaip ,,dvasia”, besidyp-
santi pro langa. Nelyginant Gabjaujis, kuris leidzia
kibirkstis ir kelia gaisrus, bet kartu ir globoja dziovi-
namus javus, taip ir Gavénas i$ ziemos pabaisos gali
pavirsti | pavasario praneséjg. Jo ,,varymas" yra tad
tiktai noras pagreitinti jo ,,atsivertimo™ procesa.

3-2-4. Gaidzio pasirodymas

J. Balio patiektame Pusiaugavénio aprasyme ne-
lauktai pasirodo gaidys: ,,Zemaiciai sako, kad Pusiau-
gavény galima be nuodémés suvalgyti gaidj, tik reikia
viskas paruo$ti per viena valanda: atsine$ti i§ misko
malky, papiauti gaidj, jj iSdoroti, ivirti ir suvalgyti*.36)

Sitoks gaidzio valgymas ,.be nuodémeés™ rodo se-
novisko religinio elemento jsibrovimg j kriki¢ioniska
kontekstg. Jo pagaminimas yra ta¢iau padarytas nejma-
nomu ,,praktiSkame™ plane ir virsta ,,mitine" operacija,
primenanc¢ia kauky prisijaukinimo procediirg??) Taip
kaip kaukai $ios operacijos biadu i§ mitkiniy paveréia-
mi j naminius, taip ir gaidys jos metu greiciausiai ,.atsi-
ver¢ia®, i§ , normalaus” gaidzio pavirsdamas j mitine
butybe, tinkan¢ia ritualinei puotai (v. supra: 2-3-1).
Gaidzio pasirodymas panadiame kontekste du kartu:
pirmgjj kartg rySyje su Gabjauju, antrajj — su Gavénu,
dar labiau sugretina $ias dvi ugnines butybes.

Visame, nors ir labai kondensuotame, Uzgaveniy
aprasyme J]. Balys dar du kartu prabégamai pamini
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gaidj. Norint pratesti Uzgavéniy linksmybes iki po vi-
durnak¢io, gaidys bidavo uzvoziamas duonkubiliu tam,
kad negiedoty.3®) Sis paprotys, kurio praktikas iSais-
kinimas nepajégia paslépti mitiniy motyvacijy, ir vél
primena Gabjaujos metu puodu uzvozto gaidzio musi-
m3 ir jo i8laisvinimg. Tiek vienu, tiek ir kitu atveju,
tai atzymi momenta, kada gaidzio —ir jo $vento pa-
trono — funkcijos ir pareigos baigiasi, ir prasideda
nauja jy gyvenimo faze.

Ta pacia gaidzio funkcijy pabaiga galéty reiksti
ir gaidZio pasturgalio naudojimas S$iupiniui virti ir
eventualiai, neSant ant stalo, jam papuosti: pasturgalis
¢ia simbolizuoty gaidzio zinioje esanc¢io laikmecio i$si-
baigima.3® Siupinio, kaip pagrindinio Uzgavéniy puo-
tos valgio, reikimé néra dar i$aiSkinta — i$ viso alimen-
tariniai ir kulinariniai tyrinéjimai lietuviy mitologijos
srityje, mano ziniomis, dar néra pradeti —, taciau
dviejy meésiniy Siupinio ingredienty — kiaulés ausy ir
uodegos ir gaidzio pasturgalio — konkurencija jdomi
tuo, kad jinai zenklina dviejy ritualy ir dviejy skirtingy
sfery dievybiy kulty susikryziavima: Zemes dievy-
bés40), j kurios sfera jeina kiaulé, ir ugnies dievybes,
kuriai Ypriklauso gaidys.

Reikia tiketis, kad Uzgaveniy paprociy bylos per-
ziuréjimas, ieSkant papildomy gaidj lie¢ian¢iy duome-
ny, pades iSryskinti ir sustiprinti misy siilomas hipo-
tezes.

IV. SINTEZES BEIESKANT
4-1. Gavénas - *Gab-énas

Skaitytojui jau seniai, tur bit, bus paaiskéjes vie-
nas i$ §ios studijos tiksly: kiek galima daugiau sugretin-
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ti, siekaint visiSko jy sutapdinimo, rudens Svenciy
dieva Gabjauji - Jagaubi su artéjantio pavasarip $ven-
¢iy mitine biutybe — Gavénu. Semantiniu poziiriu, jy
esminiai bruozai tie patys, su jais suristi ritualai ir pa-
prodiai — panasis arba vienas kitam nepriestarauja. Is-
torinio datavimo plane, juos skiria du Simtmedciai, lai-
kotarpis, per kurj galutinai jsivieSpatavo krik$¢ionybé.

Lieka tik jy vardy sugretinimo problema. Nors
Gavénas atrodo, i§ pirmo zvilgsnio, pagal kriki¢ionis-
kai-slaviska gaveniq padarytas zodis — A. Kossarzews-
ki net siilo jame matyti Gawienes vyra,*!) jo pago-
niSkoji kilmeé ir figira nekelia abejoniy ir yra visy
pripazinta. Jo tikrojo vardo klausimas yra tad antra-
eilis, ir niekas netrukdo Gavéng laikyti dievo Gabjaujo
krik$¢ioniskuoju pravardiniu, tuo ir uzskleidziant pasku-
tinjjj jo bylos puslapj.

Tac¢iau | Gavéng galima ziuréti ne tik kaip | tie-
sioginj darinj pagal gavénig, bet ir ka’ip i gavénios
kontaminuoto autentisko dievo vardo “Gab-énas is-
kraipyma. Turint galvoje, kad $aknis gab-, suri$ta su
ugninés dievybés reikime, ne tik jeina j sudétinius Zo-
dzius: Palengabie, Motergabie,2) Gabjauja, Jagau-
bis, bet ir lengvai priima jvairias priesagas, néra jokiy
klic¢iy prileisti, kad $alia moteriskosios dievybés vardy
serijos

Gabija-Gabelé-Gabike-Gabeéta*?
galéjo bati ir vyriskoji serija
XCabis-Gabikis-XGab-énas-XGab-enis.
Gabikio — ,,piktosios dvasios” prasme — forma yra pa-
liudyta,44) XGabéno ar *Gabenio formas galima atras-
ti deformuotame Gavéne (tarpubalsio -b- iSvirtimas |
-v- yra fonetitkai daznas reikinys), o Gabis (ar Gabys)

75



yra P. Ivinskio pasiiilyta Lasicijaus minimo javy dziovi-
nimo globéjo Gabie interpretacija.45)

4-2. Dievas ar deivée?

Lieka dar viena, jau senokai vélesniam laikui ati-
déta detalé: miisy nagrinéjamos dievystés lyties klausi-
mas. Faktai, kad egzistuoja tik vyriskoji Jagaubio for-
ma, kad Gavénas — koks bebiity jo fonetiskas idaiskini-
mas — yra neabejotinai vyriska batybeé, kad Gabjaujos
puotoje gaidj valgo vieni vyrai, kad ,,Gavéno pyragas™
skiriamas vien berniukams ir t.t. ir t.t. — tai vis stip-
rus, neginéijami argumentai, patvirting jo vyriska lytj.
I kitos pusés, visai jmanoma, kad Gabjauja kai kuriose
Lietuvos srityse galéjo bati zmoniy issiaiSkinta kaip
$alia Peleno Gabijos esanti moteriska Jaujos Gabija,
pridedant jai papildomy, teigiamy, globos bruozy. Ta-
¢iau tai nepakeicia vyrisko Gabjaujo statuso. Tai vis
antraeilés problemos, kurios neturi uztemdyti svarbes-
nio klausimo, bitent, ugnies dievybés vyritkaja forma
vaizdavimosi klausimo.

Palyginamoji indoeuropie¢iy mitologija ¢ia gali
ateiti_j pagalba. Jau matéme, kad Jagaubis, savo ro-
ménigkoje interpretacijoje pavadintas Vulcanu, yra, tiek
savo prigimtimi, tiek ir i§ dalies jam skirtu kultu, ro-
mény archaitkojo Vulcanus atitikmuo. Taciau ne pa-
vieny dievy atitikmeny ieSkojimas svarbus, toks me-
todas, atvirks¢iai, gali biati net pavojingas, nes atsitik-
tinumai daznai maiSosi su atitikmenimis. Palyginamoji
mitologija svarbi tuo, kad jinai isrySkina giminingo re-
liginio galvojimo koncepcijas, padédama tyrinétojui
susidaryti bendro pobudzio modelius, padedancius is-
aiskinti pavienés religijos problemas.
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Roménai, pavyzdziui, turéjo dvi ugnies dievybes:
Vesta, geroji, Seimos zidiniy ir vie$yjy aukury ugnis,
buvo grieztai skiriama nuo Volcanus, naikinancios,
gaisrus kelian¢ios maldavimo — o ne meldimosi — rei-
kalaujanc¢ios ugnies.#8) Siy dviejy dievybiy pries-
pastatymas, kaip matome, pabreéztas jy ly¢iy isskyrimu.
Indijos religiné filosofija, kaip ir galima laukti, zymiai
komplikuotesné. Nesileidziant j jos analize, uzteks musy
reikalui tiktai iSkelti jos trilype, vertikaline ugnies rasiy
klasifikacija, kurioje i$skiriamos: Zemés ugnis (misiske),
atmosferos ugnis (Vayu ugnis) ir dangaus ugnis (Sau-
lés ugnis).47)

Panatia j Indijos klasifikacija randame ir lietuvis-
kame ugnies supratime: 3alia Gabijos (zemiskosios ug-
nies) ir Saulés (dangiSkosios, su kuria komunikuojama,
pavyzdziui, Joniniy lauzy pagalba), yra vieta ir Gab-
jaujui arba *Gabénui, atstovaujan¢iam baisinga. atmos-
feros — Véjo = Vayu karalystés — ugnj. Neuzmirstina,
kad, A. Kossarzewski tvirtinimu, Aeolus Zmudzki —
tai ,,dungaus zwieris”, kuris pucia, ne taip, kaip grai-
kiskasis Aeolus, i$ burnos, bet i§ panagiy: ,,isz panagiy
isz nagun, isz pirsztu galun lejd wieji”,48) gyven-
damas ,,diebesise ant ora“. Ta¢iau tai lie¢ia ir misy ug-
nies dieva, nes kai ,,Gaweanas pejli galad, wieja ejn
isz panagiun“.4%) Veditki tekstai tad padeda mums
suprasti ir misy XGabéno véjitka prigimtj, prigretin-
dami jj prie kito, jau kiek nagrinéto, lietuviy dievo —
Aitvaro.59)

Dalykai ta¢iau, yra, tur bit, maziau paprasti, negu
jie i§ pavir$iaus atrodo: neuzmirskime, kad Gavénas,
peilj galagsdamas, leidzia ne tik véjg i§ savo panagiy,
bet ir $viesa, kuri atspindi saulés spindulius: atrodyty,
kad su pavasariniu ,apsivertimu per galva™ jis, bent
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i§ dalies, i§ Véjo sferos pereina j Saules sfera. Misy
hipoteze tad reikia jraSyti | bendraja lietuviy ugnies
problematika, kurios pirmuosius elementus yra jau seniai
surinkes zymus kalbininkas — bet ir mitologas — K.
Bﬁgaﬁl)

4-3. Gabvartai

Visi $altiniai nurodo, kad Gabjaujis-Gavénas gyve-
na jaujoje, kad Gaveénas per zardus virsta klojime, kad
seimininké gabjaujos vaiSes ruosia kluone. Sie tkisky
pastaty pavadinimai literaturinéje kalboje dar néra nu-
sistovéje ir keiciasi pagal tarmes. Dalis pastaty iSnyko
ar gerokai pasikeité dar XIX a. pabaigoje. Skaitytojas,
girdedamas apie juos kalbant, turi daznai klaidinga
ispudj, kad jis supranta apie ka eina reikalas. Pravartu
tad musy dievo rezidencija kiek smulkiau apradyti —
§is aprasymas gali padeti iSsiaiskinti keleta mitologiniy
detaliy. Tam tikslui pasinaudosime I. Butkevi¢iaus
1971 m. isleista studija Lietuvos valstieéiy gyvenvietes
ir sodybos.52)

Kluonas arba klojimas (zemaitiskai: jauja) — tai pa-
statas suveztiems i$ lauky javams sudéti, dziovinti,
kulti. Tokio kluono viduje jrengta atskira patalpa su
krosnimi javams dziovinti, vadinama jauja (zemaitiskai:
pirtis). Kluonai su jauja Lietuvoje zinomi jau bent nuo
XVI-jo a. ir issilaike jie iki XIX-jo a. vidurio, t.y. iki
arkliais varomy kualimo masiny jsigaléjimo ir iki panai-
kinimo baudziavos, dél kurios ukininkai, eidami laza
ir turéedami dvarui atiduoti po 3-4 darbo dienas j sa-
vaite, tegalédavo savo laukus sudoroti dazniausiai tik
lietingomis dienomis arba nak¢ia, tuo budu suvezdami
slapius, dziovinimo reikalingus, javus. Reikia tad laikyti,
kad sitokia pastaty struktura atitinka misy studijuoja-
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majj etnologinj laikotarpj, kurio $altiniai apglebia XVI-
XIX amzius.

Kluono — pacio stambiausio, ilga laika apytuitio
stovinc¢io pastato — socialiné reikime didelé: ten buvo
ruo$iamos ne tiktai jvairios ,,pabaigtuveés”, bet ir ves-
tuviy vaises, jame, blogam orui esant, buvo taisomos
Pusiaugavenio ar Jurginiy supynés. rengiami ,,jaunimai”,
t.y. kaimo jaunimo S$okiy ir zaidimy vakarai. Galima
tad jsivaizduoti, kad lenkiskaja kriki¢ionybe jvedus j
Lietuva ir senobinei religijai jgavus grynai kaiminj ir
Seimyninj pobudj, kluonas pasidaré svarbiu religines
praktikos centru: Gabjaujis, tiesa, buvo patalpos $eimi-
ninkas, bet ten pat, grei¢iausia, buvo laikoma ir Dey-
ve — didokas, plok$¢iu pavir$iumi, $iaudais apdengtas
akmuo,53 ten daznai apsigyvendavo ir i§ lauky per-
keliavusi Javy Dvasia.

Pati jauja, kaip autonomiskas pastatas, badavo jtai-
syta dazniausiai kluono viduryje (re¢iau — viename i3
jo galy); tai nemaza, mazdaug 6 x 6 m ploto, 3,5m
auks¢io, su lubomis patalpa, j kuria tilpdavo geri keturi
vienkinkiai vezimai javy. Kluono stoga atlaiké, kartu
nustatydami ir jaujos sieny iSmieras, du stambis stulpai,
vadinami pédziai, sutvirtinti ant jy virS$uniy uzdétu ho-
rizontaliniu balkiu arba sija: visas kluono stogas, archi-
tektiiriSkai imant, laikési ant tokiy — dviejy ar trijy —
sija sutvirtinty pédziy konstrukcijos.

Gana nuostabu i§ pradziy pasirodo, skaitant, kad
musy apradyti pédziai kaip tik Gavéno mégiamoje Lie-
tuvos srityje vadinami ne kaip kitaip, o butent gavénais:
»Int keliy gavény jasy klojimas?* (Debeikiai, Anyks¢iy
raj.). ,,Trys balkiai, tai ir trijy gaveny reiks™ (Kamajai,
Rokitkio raj.). Ir ne tik pedziai, bet ir klojimo sija
tuo pat vardu vadinama: ,,Siemet rugiy tai lig gavéno
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prisikrove”. (Svedasai, Anyks¢iy raj.) 54)

Lietuviy Kalbos Zodyno definicija, gavéng apibi-
dinanti kaip ,,stulpa, $ula”, atrodo nevisai tiksli: duotieji
pavyzdziai rodo, kad kiekvienam balkiui neuztenka vie-
no pédzio, kad gavénas (arba gavénai) reiskia ne vieng
stulpa, o dviejy pédziy konstrukcija. Treciasis pavyz-
dys rodo, kad gavénu (arba gavénais) galéjo buti vadi-
nama arba visa dviejy pedziy ir sijos kombinacija, arba
viena skersiné jos dalis — sija.

Tas pats L.K.Z. duoda dar viena zodj — Gabvar-
tas, kurj, necituodamas jokiy pavyzdziy, bet pasirem-
damas T. Schultzo gramatika, jis laiko Gabjaujo sino-
nimu. T3 patj dieva — bet jau daugiskaitoje — mini ir
Praetorijus: ,,Es haben auch die Nadraver einige (die-
vy), die sie Kaukarus, item Gabwartus et Gabartus
nennen, selbige aber sind vorige Kaukuczei oder Erd-
Gotter, die ihnen pflegen viel Giiter und Segen in die
Scheunen und Stille zu fiihren™.55)

T. Schultzo ir M. Praetorijaus Gabvarty (ar Gab-
arty) definicijos nesutinka. Kadangi Gab-vartai turi
bendra $aknj su Gab-jauju, tenka pasirinkti Schultzo
liudijima ir atmesti darzZines ir tvartus — o ne kluong —
kaip jy gyvenviete. Atvirk$ciai, antroji sudétinio zodzio
dalis, -vartai, lietuviskai vienaskaitoje nevartojami: ¢ia
geriau tinka Praetorijaus, o ne Schultzo (L.K.Z.) liudi-
jimas, tuo labiau, kad ir pats L.K.Z. duoda atskirai zodj
gabartai, reiskiantj ,,grotiniai vartai“, paremdamas jj
V. Kudirkos citata.

Galima pabandyti sujungti j kriva Sivos dvejopos
kilmeés duomenis, lie¢ian¢ius gabvartus ir gavénus. Tu-
rint galvoje kluone jrengtos jaujos specifine konstrukci-
ja, gavénai yra ne kas kita kaip pédziai su horizontaline
sija, sudarantys anga, kurioje statomos durys arba varta,
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jauja nuo viso kluono atskirti. Kadangi jauja — Gab-
jaujos rezidencija, jg atskiria ir saugo Gabvartai. Gab-
vartai ir gavénai yra tad arba visiki sinonimai, arba
du paralelis tos pacios statybinés struktiros elementai.

Kiek kitaip atrodo Gabvarty mitinés reikimes prob-
lema. Gabvartai negali buti Gabjaujo sinonimu, bet
sunku juos jsivaizduoti ir ,kaukuéiais”, kaip tai siilo
Praetorijus: jy vieta jaujoje, o ne klétyje.

Cia dar karta gali j pagalbg ateiti palyginamoji
mitologija. Tyrinédamas Volcanalia ritualus, G. Dumé-
zil sutinka dvi moteritkas, antraeiles dievybes, susietas
su Vulcanus kultu: viena i§ jy — Stata, jos pareiga
stabdyti ugnj, o antroji — Maia, ji prisideda prie ugnies
didéjimo.58) Tai, bendrai paémus, dviveidzio Vol-
canus pagalbininkés, Zmenéms ir bloga ir gera daran-
¢ios. Sioje perspektyvoje, antraeiliy Gabvarty galima
rolé kiek isryskeja: jie savo veikla, zinoma, gali buti
panasis j kaukuéius, saugodami javus nuo gaisro. Prae-
torijaus jvestas supainiojimas visai nestebétinas. Tac¢iau
galima jsivaizduoti, kad jie vaidina panasia j Stata ir
Maia role, metonimi$kai isreiksdami prie§taraujancius
Gabjaujo atributus: gabartai — grotiniai vartai, jie
drauge ir sulaiko ir praleidzia kibirkstis.

Belaukiant papildomy ar pataisan¢iy duomeny,
Gabjaujo-Jagaubio-Gavéno byla galima laikyti iSdés-
tyta.
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