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VELINAS IR. KALEVELIS

ALGIRDAS JULIUS GREIMAS

I. Jzanginés pastabos

Sio rasinio tikslas — bandyti i§spresti vieno i§ trijy
suvereniniy lietuviy religijos dievy, uZimanéio indiSkojo
Variinos pozicija, problema. Kandidaty j 3ia garbinga vietg
yra du: Velinas ir Kalevelis.

XIIl a. slavy kalba rasytose kronikose paliudytas
Kalevelis yra privilegijuotas ,istoriSkumo” Zvilgsniu: jo
dokumentiniai paliudijimai yra patikimi, jis §ia prasme net
keliais amZiais ,,senesnis” uz Veling. Jo silpnoji pusé: net du
kartu minimas XIII a., jis po to galutinai i3nyksta i§ radyty
dokumenty.

Velinas, atvirkiciai, ra§tuose pasirodo tik XVI-XVII a., ir
tai jau tik krik§¢ioniskojo Sérono funkcijose. Jam orumo,
tiesa, suteikia R. Jakobson, laikydamas Veling fonetiniu Va-
rinos atitikmeniu: §} fonetinj argumentg tutuojau sukriti-
kuoja G. Dumezil, vistik tuo paéiu jvesdamas Velino varda ir
jo byla | tarptautiniy diskusijy areng. Sia byla dargi Siek tiek
palaiko ir J. Dlugosz XV a. viduryje suvereniniy lietuviy
dievy saraSe jraSydamas jo roméniskajj atitikmen] —
Vulcanus, zinoma kaip poZeminj kalvj. Tokio dievo, poZemio
valdovo, galimuma lietuviy religijoje sutvirtina ir priisifkojo
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Patulo (pazodZiui: ,,PoZeminio™) buvimas. Pagaliau, lietuvis-
koje etnografinéje medZiagoje daZnai sutinkamas ir Velniy
valdovo — poZeminio kalvio jvaizdis.

Taigi, vienai vietai uZimti prisistato net du rimti
kandidatai. Sunkumas dar padidéja nuo to, kad judviejy
figiiratyvinés funkcijos identifkos: Velniy karalius yra kalvis,
o Kalevelis vien tik savo vardu jau nurodo savo prigimtj.

Folkloriniai pasakojimai ir tikéjimai daZnai dirgina
tyrinétojo vaizduotg. Juose, kaip jau gana pladiai apie tai
buvome uZsiming savo bandymuy rinkinyje Apie dievus ir
Zmones, daznai kartu sutinkami velniai ir kalviai, kurie tai
draugauja, tai peSasi, tai vieni kitus apstatinéja. Vienas
rySkus jy santykiy bruozas: kalvis apstato velnia ir i§gauna i§
jo geleZies suliejimo paslaptj.

Sis faktas ir nulémé miisy apmastymy kryptj: velnias ir
kalvis yra ne tik vieno ir to paties amato bendrai, kalvis yra
ne tik velnio gizelis, jis, amato i¥mokgs, atsisako gerbti toliau
savo meistra, pasidaro ,,ponu ant saves”.

Uitenka tada tik i¥ry3kinti §ia bendra jy santykiy schema,
perkelti ja j dieviskgjj pasaulj ir, pasiémus ja savo darbo
hipoteze, rinkti apie ja visus galimus, mitologinius ir
etnografinius duomenis pamaZu atstatant viena lietuviskyjy
dievy gyvenimo ir jy istorijos epizoda. Toks ir yra §io radinio
tikslas.

II. Kdulinis Diedas
I. Stebuklinés pasakos fonas

Sis nuolatinis rivalitetas tarp velnio ir kalvio, pasickes
savo auk3&iausio laipsnio kalviui igavus geleZies gaminimo
paslaptj, i§sivysto | poleming situacija, pasireiSkiancia
Zutbuitine kova dél valdZios jiems bendroje jy galios srityje.

Tokia velnio ir kalvio — ar, teisingiau pasakius, Velino ir
Kalevelio — santykiy dramatizacija nudviedia keletas mitiniy
pasakojimy, i§ kuriy pirmuoju galima jrasyti herojaus kova
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su Velniy Karaliumi, pasakoje vadinamu Kauliniu Diedu,
drauge nurodant GeleZinj Kalng kaip jo gyvenamaja vieta(l).

Sis mitinis pasakojimas, kaip tai daznai pasitaiko lietuviy
Zodinéje tradicijoje, randamas jterptas | bendra gana
komplikuotos stebuklinés pasakos schema, kurios atskiri
motyvai lengvai atpaZjstami kaip stereotipinés folkloro
formos. Imkime, pavyzdziui, kad ir herojaus su Velniy
Karaliumi susitikimo pretekstg: dar tévo velniui paZzadétas
kaip ,.namie nepaliktas”, bet rastas, jau dvideSimtj mety
sukakes, jis pats vyksta pas Kaulinj Diedg su juo iSsiaidkinti,
— tai Zinomas tautosakos motyvas. Ta pat] galima pasakyti
ir apie Velniy Karaliaus buveinés ieSkojimg, aplankant viena
po kitos tris ,,bobas”, apie eZere besimaudanéiy devyniy
gulbiy-velniiki¢iy epizodg, pasibaigiant] jauniausios velnii-
tés susimyléjimu su herojumi.

Atvykus pagaliau } Kaulinio Diedo — Kurj herojus
viename i3 varianty tiesiog vadina savo ,tikruoju tévu”, nes
jam jis esas uZradytas — juridinio jsiinijimo aktu — dvara ir
papraSius i§ jo velnifités rankos, karalius, kaip paprastai
tokiais atvejais atsitinka, tris kartus iSbando pretendents.
Normalu taip pat, kad tokiuose i§bandymuose i§ tiesy visas
nejvykdomas uzduotis atlieka jo vietoje herojaus pagalbinin-
ké, Siuo atveju — velnidikité: itoks veiklos biidas herojui nei
garbés neatima, nei jo nuopelny nesumaZina. Suprantama
tuo paciu, kad Velniy Karaliaus ,jstinytas” herojus, vedes
priedo dar jo dukterj, gali tapti jo jpédiniu.

Tik kantriai i§lukStenus ir j} $ong atidéjus Siuos antraeilius
elementus, galima prieiti prie tiesiogiai mus dominancio
mitinio branduolio, kuris pasireiskia herojaus kovos su
Kauliniu Diedu forma.

2. Velinas ir akmens

Herojui, velnitik$tés padedamam, atlikus pirmuosius du
nejmanomus uZdavinius, Velniy Karalius jam paZada
pagaliau savo dukterj:
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..Gerai, Zente, — sako Kaulinis Diedas, — kad $ita darba
padarei; pramankstysi dar rytoj mano erfilg ir galési eiti
namon: ana, kur du akmens ant kalno guli, kad viena akmenj
ketvertas nepaveZty, nusirisi j kalve, nusikalsi lazda pasimust
erzilui”,

.(Herojus tai atpasakoja savo suZadétinei) ji atsaké:
..dabar tai vargas! . . Tai ne erZilg, ale ji paij teks pramanks-
tyti!”

.(Herojus ir velniiité pasikei¢ia drapanom). Jo toj merga
nusirito tuodu akmeniu j kalve, nusikalé akmening lazda ir
pareina Svituodama. Kaulinis Diedas, pasivertgs erZilu, stovi
tvarte: ji jéjo, iSsivedé erzila laukan, uZsédo ir joja, o erZilas
vis augstyn keliasi i$nest ir uzmust, o ji duoda tuoj lazda vis |
galva, nedaleidZia iSsikelti. Kaip suiilo erzilas, kaip pelé,
parjojo ji namon”,

Sis mitinis epizodas, i§ aréiau paZvelgus, pasirodo kaip
atskiras, autonomiSkas pasakojimas: jis ne tik apraso
lemiama kovg, bet ir iSrySkina salygas, kuriomis jinai gali
ivykti. Abu kovos dalyviai turi biti kvalifikuoti, t.y., turi
jrodyti, kad jie tinkami tam Zygiui ir kad jie naudoja
geriausias priemones kovai laiméti. Velniy Karaliaus atveju,
jo pasirengimas dvikovai pasireiskia jo pasivertimu j erfilg:
Sitokiu pavidalu, kaip matysime kiek véliau, jis jklinija savo
kariskgsias dorybes. Jo prie§o — miisy herojaus kvalifikavi-
mas, savo ruoZtu, reikalauja atskiro iSbandymo: prie§
stodamas | kova, jisai turi jrodyti esgs geras, nepaprastas
kalvis.

Dar daugiau. Kalvysté atrodo tasai bendras bruoias,
kuris rifa abu misy protagonistus: kalvé yra Velniy
Karaliaus dvare, ant Gelefinio Kalno, o misy herojus turi
atsiritinti akmenis, nusikalti i§ jy lazda ir ta lazda sutramdyti
erzilg-velnia. Tai atlikgs, nors ir velniiités padedamas, jis taps
Velniy Karaliaus 7entu, jo, nors ir netiesioginiu, jpédiniu.

Herojaus pasirengimas kovai nusikalant lazda — tai
daZnai pasitaikantis jvaizdis lietuviy pasaky tradicijoje. I8
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pirmo Zvilgsnio stebina tik tai, kad jo lazda misy atveju
vadinama ne geleZiné, kaip tai paprastai biina, o akmeniné.
Tuo labiau, kad ir nukalama ji, nuridenus } kalve du
didziulius akmenis.

Sig pavirfuting anomalija nesunku suprasti, prisiminus
pastovius Fefino rySius su akmenimis. Dar pacioje pasaulio
tvérimo pradZioje Velinas- Lucius sukuria akmenis, kurie kyla
ir auga i§ jo spjaudaly, grasindami uZgoZti Dievo sukurtus
Zolynus, arba kitoje versijoje, jisai tiesiog ,uZséja Zemg
akmenine sékla” (LT, 1V, 423-4). Dievas, pasiysdamas Salng,
Jy augima, tiesa. sustabdes: kitaip visa Zemé biity j akmenj
pavirtusi (Slané., Sakmés, 246; TD, 1V, 278).

Suprantama tad, kad viskas, kas atsiranda poZemyje ar i§
viso Zemés viduriuose, yvra Velnio reikalas ir jam priklauso: i§
zemes i8kasti anglys vadinami juk akmens anglimis (ar kiliy
anglimis LKZ: J.), joje randama nafta, naudojama kaip
7ibalas, vadinsis akmens aliejumi (LKZ: LL95). Suprantama
taip pat, kodél Zmoniy apgyventose, kultlirinése erdvése
velniai pasirenka savo buveine pirtis, jaujas, maltinus,
maltuves — tai vis jmonés, veikian¢ios akmeniniy krosniy,
akmeniniy girny pagalba.

Tuo labiau nereikia pamirsti, kad gelezies liejimas ir jos
apdirbimas yra vietiné pramong, kad i§ vietiniy pelkiy riidos
ketus Lietuvoje buvo lydomas nuo Zilos senovés iki XIX a.
pabaigos (MaZ. T. L. Enc., 11, 130). Zinant, kad tokios riiies
pelkés buvo i§imtinoje velniy globoje, nenuostabu, kad tiek
ridos kasimas, tiek ir geleZies liejimas yra jy Zinioje, kad,
misy atveju, GeleZinis Kalnas yra Velniy Karaliaus buveiné,
kad jame randama ,,akmeny”, tinkanéiy geleZiai gaminti:
.Cia geleZiné Zemé, i§ jos gali gele?j dirbti (LKZ: Dg),
sakoma, kartu sutinkant, kad ,,geleZinis” ir ,,akmeninis” gali
blti sinonimai: ,, Tokios geleZinés, akmeninés Zemés &ia
(kietos)” (LKZ: Prn).

Sitokiame Velino galios kontekste néra nuostabu, kad jo
karalystéje sutinkama riida ar gele?is vadinamos, pagal
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tikraja jy prigimtj, akmenimis. Paaiskéja taip pat ir kita
detalé — nurodymas nusiridenti du akmeniu vienai lazdai
nusikalti: juk, kaip matéme, tiktai suliedindamas j viena
daikta du geleZies gabalus kalvis jrodo savo mokéjima
suvaldyti geleZ) (v. Apie dievus ir Zmones).

Sis kiek ilgesnis apsistojimas ties akmeny priklausomybés
ir geleZies gamybos klausimais buvo reikalingas, norint
atkreipti démes; ne tik | geleZies svarba viduramZiy
feodalinéje visuomenéje tiek ginklu gamybai, tiek ir arkliy
kaustymui, bet tuo pacdiu ir j akmeny kiiréjo — Velino ir
gelezies apdirbéjo Kalevelio svarbias, suverenines pozicijas
lietuvisky dievy panteone.

3. Diedai

I8siaiSkinus Velniy Karaliaus rezidencijos pavadinimo
GeleZiniu Kalnu priezastis, licka dar vienas nei§sprestas
klausimas: kodél karalius vadinamas i§ pirmo Zvilgsnio
nesuprantamu Kaulinio Diedo vardu? Bandant | jj atsakyti,
tenka mums kiek nukrypti nuo tiesaus teksto analizés kelio.

Diedas, diedukas ,yra tévo tévas, t.y. boéius™(2) o
platesne prasme $is Zodis i§ viso nusako senosios kartos
iZmogy, tieck amZiumi, tiek ir i¥mintimi jau kiek atitrikusj
nuo kasdieninio gyvenimo ir jo darby. Ta¢iau ZodZio prasmeé
veélgi keiCiasi, kai stebétojas, apradinédamas Melagénuose
lapkri¢io mén. keliama apeiging puota, sako: , Kolei valgo
patys, tai visko po biskj deda |} krepsj ir nefa diedam”
(LMD, I, 630/30). Skaitytojas supranta, kad tuo biidu
puotos valgio dalis skiriama elgetoms, bet kartu ir nujaucia
— pagal tai, kad kiekvieno patiekalo dalis ¢ia pat atskiriama
— lyg ir simbolinj ,,diedy” dalyvavima pacioje puotoje.

Imkime kitg pavyzdj: prieblandai, prietemai nusakyti, be
Jjokio reik¥més skirtumo, vartojami frazeologizmai diedai
kampuos (LKZ) ir ubagai kampuos (LKZ: Klvr). Tatiau tas
pats stereotipas, kurio rémuose galima diedus pakeisti
ubagais, jveda kaip substitutus, dar kitas, neabejotinai
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mitines blitybes — su naktimi pakampése atsirandancias
pabaisas bauzus (LKZ), babausius (LKZ) ir pan. Pazymétina
dar priedo, kad tas pats babauZis ..baidyklé” savo ruoZtu gali
biiti vartojamas elgetai pavadinti (LKZ). I3 visos $ios
sinonimy grandineés:
diedai - ubagai - babauSiai

matvti, kad diedai suprantami, i§ vienos pusés, kaip
nepakankamai specializuotos mitinés butybés, bet kad jie
kartu yra, i§ kitos pusés, ir i§ kity Zmoniy issiskiria, lyg ir
..Sventi Zmonés”.

Sis diedy ir ubagy artimumas rodo, kad visuomené juos
prilma kaip tarpininkus tarp ZmogiSkojo Siapus” ir
dieviskojo ..anapus”. Lietuviskieji elgetos, nors jie ir
vargingai gyvena, anaiptol néra kriks¢ioniski ,,nuskriaustieji
ir paZemintieji”, kurie, iSties¢ ranka, prafo i$maldos. Jy
socialiné funkcija — melstis, t.y. jeiti | palankius santykius su
dieviskuoju pasauliu, bet jie meldZiasi tik tada, kai jie patys
yra maldomi, t.y. ,,uzpra§(omi), kad melstysi, duodant auka,
isSmalda” (LKZ): ,,Uzmaldyki ubagus, kad melstysi, t.y. duok
ant maldy” (LKZ:J). Santykis tarp maldanciojo (=duodantio
ant maldy ,.diedus”, t.y. i§malda, LKZ) ir maldininko, pusiau
dvasininko, pusiau burtininko, kurj smulkiai apraso Praeto-
rius (Mannhardi, 558, passim) néra pagrjstas ,,mielaSirdyste”,
o kontraktualiniais santykiais.

PamaZu besigilinant j ubagy funkcijas ir jy socialinj
statusa, rySkéja dviejy institucijy — wubagystés ir kunigystés
— paralelizmas:

~Ana maldé¢ kunigus, ubagus, kad melstysi, t.y. davé
aluznas (LKZ:J).

,.Ir ubagus maldZiau ir miSias pirkau — nieko nepamaci-
jo” (LKZ:Lkv).

Sias dvi socialines klases sugretinti leidZia ne tik ju
funkcijy — tarpininkavimo tarp §io ir ano pasaulio —
tapatumas, bet ir jy visuomeniné padétis, i§rySkéjanti jy teise
rinkti metinius, dovany forma issilaikiusius mokeséius. Pagal
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Sig paproting teis¢, vadinama kalédojimu, kalédoti, t.y. rinkti
duokle dovany forma, galéjo tik dvi ,3venty Zmoniy”
kategorijos — kunigai ir ubagai (LKZ: PPr 77). Nepavykus,
po apkrikstijimo, jvesti Lietuvoje visuose Vakaruose jsisené-
jusia baZnyting deSimting, kataliky dvasiskija, pradéjusi
isigaleti didziyjy kunigaik§¢iy daromy Zemiy ir valséiy
dotacijy déka [ir, kaip dvasininky pavadinimas kunigais tai
rodo, prilyginta ZemvaldZiy ir pasiturinéiy bajory klasei(3)],
pasinaudojo tuomet dar gyvu pasédZiy(4) paproéiu, ilaiky-
dama ir i§plésdama jj kaip baznyting duokle kalédojimo
forma.

UZtat ir tos pacios paprotinés teisés taikymas kitai, $a-
lutinei ,,pavargusiy™ $venty Zmoniy klasei — elgetoms, atro-
do tuo reik§mingesnis. Sio radinio paskirtis neleidZia i$plésti
argumentacijos paremti miisy tezei, pagal kuria elgetos, kaip
socialiné grupeé, atstovauja, tiesa, jau sunykusiai, degraduo-
tai, bet autentiSkai senosios lietuviy religijos dvasininky
klasei, taciau visa eilé fakty, rodanéiy, kokia svarbia vieta jie
uzéme socio-kultiirinéje Zmoniy galvosenoje ir kasdieninéje
praktikoje: uzkasta lobj surades Zmogus treédalj jo atskiria
elgetoms, séja pradedas artojas savo maldoje dalj derliaus
7ada ubagams, bitininkas per Kalédas medy, skirta tik
bi¢iuliams, nés¢ioms moterims ir duoklei ponui, duoda ir
ubagams, jaunamarté per vestuves einanti budiuoti elgety
rankas (Buraéas, ,KupiSkény vestuvés”, in TD), pagaliau,
elgety stebuklinése pasakose vaidinama pataréjy itin svar-
biuose reikaluose rolé, — visa tai lengvai sudaro stambia
byla, padedan¢ia suprasti $ios nuskurdusios dvasininky
klasés iSlaikyta moralinj autoriteta(5).

Sitokiame tad kultiirinés praktikos kontekste reikia
suprasti diedy arba diedaduonés institucija (LKZ). Diedai —
tai ne vien tik duonos ubagams iSdalinimo laikas, kaip kad
prozaiskai bandoma juos apibiidinti, bet tam tikra apeiginio
valgymo ceremonija, pastoviai pasikartojanti per visa eilg
svarbiy metiniy $venéiy, per kurias paSventinamos aukos,
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vadinamos irgi diedais, paskui vezamos diedams ,elgetoms”,
sédintiems prie baZnyéiy. gyvenantiems S3pitolése (Balys,
Kalend. $ventés, 148-9). Pagrindinés tokios $ventés, atrodo,
bus buve Visi Sventi, Grabny¢ios (= Krikstai, lietuviski Nauji
Metai), Sekminés ir Zolinés (ibid.), tadiau svarbiausi buve
Zoliniy diedai (vadinami ,,naujieny dziedai”) ir Visy Sventy
diedai, kuriuos savo veikalu Dziady igarsino Adomas
Mickevi¢ius, Pirmieji susieti su nauju derliumi, i§ kurio
kepami diedai, ir su Zoliniy $ventés pagrindine paskirtimi —
séklos naujai séjai apzitiréjimu (ibid.), o antrieji skirti ne tik,
kaip tai bty laukiama, mirusiyjy pagerbimui, bet ir derliaus
globai uztikrinti: ,,Visy Sventéj ubagams reikia duoti rugiy
duona uz diideles ir-uZ gyva gaspadoriy ir gaspading, uZ
derliy, nes kitais metais rugiai nederés”. (Balys, Kalend.
Sventés, LMD 1 660/210, Tveredius).

Si diedy institucija, zifirint | ja pagal jai priskiriamas
funkcijas, i§ pavir§iaus atrodo lyg ir kontradikciné: i§ vienos
pusés, jinai glaudZiai susieta su rugiy augimu ir jy kasmetiniu
atsinaujinimu, i§ kitos — su mirusiyjy kultu. Sis prieftaravi-
mas ta¢iau nelaikytinas esminiu: nereikia uZmirdti, kad
ziemkenéiy rugiy gyvenimo ciklas skiriasi nuo kity javy jau
tuo, kad jie turi ,,ifkentéti” Ziema po $aléio sukaustyta Zeme.
Siuos mirtimi grasinamus rugius tad ir saugo, Zmoniy
meldZiama, rugiy augimo dvasia, vadinama, tarp kity vardy,
ir Diedu (LKZ: 40 ir 60). Néra tad nieko priestaraujandio
tame, kad indiferencijuotos, daugiskaita iSreikStos mitinés
biitybés-diedai riipintysi ne tik mirusiyjy ,,diiseliy” globa, bet
ir Ziemos-mirties grasinamais javais.

Reikia vis delto pripazinti, kad diedy institucijos
pagrindinis bruoZas — tai mirusiems reiSkiama pagarba ir i§
jy laukiama pagalba. Ta pati, speciali auka, vadinama
diedais ir susidedanti i§ trijy duonos bandeliy ir mésos,
atsineSama einant j atminimus (LKZ), bet taip pat nefama ir
siun¢iama elgetoms per Visus Sventus (cf. Basan., LP II, 108-
9). Truputis teologijos padés sugretinti ir iSskirti S$ias
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Atsiminimy ir Véliniy aukas: ,,Atsiminimai, kuriuos u?
mirusius daro, lyg mety tai uZ vieng dudg eina, o po mety —
tai uZ visas, o ta dus¢ po mety Ponas Dievs auks¢iaus pakél”
(Basan., VV, 27). V¢l¢, per pirmuosius metus dar artimai
susiri§usi su gyvaisiais, dar asmeniskai ir tiesiogiai bendrauja
su §eima ir artimaisiais, o0 metams praéjus, jinai ,,pakeliama”
i aukStesnj ranga, bet drauge ir atsitolina, jsiliedama j
pladiaja ,.diedy” %eima.

Sis aukstesnés kategorijos véliy sutapdinimas su diedais,
o diedy su wbagais darosi lengvai suprantamas jvedant
diachroning dimensija. Miisy daZnai minimas Lasicius,
apradinédamas mirusiyjy gerbima per [llgiy 3vente, atitin-
kancia dabartines Vélines, sako, kad ,per 3ias S$ventes
(Zemaiciai) kvie¢ia mirusiuosius i§ pilkapiy j pirtj ir j puotq”,
kiekvienam paruofdami po kéde, rankSluostj ir marskinius
(De diis, 43). Tuo tarpu trims §imtams mety praéjus, panasus
mirusiyjy pagerbimas jsivaizduojamas jau tik elgety tarpi-
ninkavimo déka: ,.Nebér didesnés apieros (=aukos) uZ mises
ir uZ pirtj, dél ubagy iSkuriantg, ir uZ pietus ubagams
pakeltus™ (Basan., VV, 27)

Apgaubdama maZdaug ta pacig sakralumo zona, iSsaugo-
dama atpaZjstamus ritualus, diedy institucija gali biiti tobulu
degraduoty ir sinkretizuoty religiniy formy pavyzdZiu:
diedai, kaip matéme, — tai ir vélés ir maldininkai-elgetos, ir
patios aukos ir aukojimo ritualai, tai totalizuojantis mitinis
konceptas, nurodas erdve, kurioje mitologas gali bandyti
atstatyti senoviskos religijos figiiras.

4. Kaulai

Si gana ilga digresija leidZia suprasti, kad Velniy
Karaliaus vadinimas Diedu nusako ji, kaip ,,auk3tesnio
rango” miting biitybg, priklausan&ia bendrai diedy giminei.
Jo apibudinimas Kauliniu lieka, tiesa, dar neaiSkus, nors pats
santykis tarp velniy ir kauly ir yra neabejotinas: po tiltu
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sédinti Kaulinyéia — tai ne kas kita, kaip .,velnias ", mégstas
patiltése tykoti pakeleivius(6).

Norint i$siaiskinti §j Velniy Karaliy specifikuojantj
epiteta, reikia kiek nukrypti | mitinés anatomijos problemas
ir bandyti suprasti kauly uZimama organizme vieta ir jy
vaidmenj. Kiino padalijimo klausimai, lie¢ia kaulus, iSkyla
dviem pagrindiniais gyvuliy aukojimo kai reikia atskirti
dievams ir Zmonéms priklausanéias aukos dalis — ir lavony
laidojimo — kai reikia nuspresti kas deginama ir kas
palieckama, atvejais. | pagalba ¢ia mums ateina palyginamoji
mitologija ir, biitent, paskutiniai senovés graiky religijos
tyrimai(7).

Gyvuliy aukojimo atveju, Graikijoje, kaip turbit ir
Lietuvoje, laikomasi bendro principo: gyvuliy mésa skiriama
Zmonéms suvalgymui, tuo tarpu kai dievams atitenka pati
aukos esencija, jos ekstraktas — diimai ir kvapai. I§imt] Cia
sudaro tiktai kaulai, ypa¢ stambieji kaulai, kurie Graikijoje
stropiai atskiriami nuo mésos ir sudeginami dievams(8).
Lietuvoje tuo tarpu, kiek tai galima spresti i§ turimy
nesistematizuoty duomeny, kaulai kartais — pavyzdZiui,
aukos Dimstipaciui atveju — bilidavo jmetami j ugnj ir
sudeginami (Lebedys, 205), o kitais kartais — kai aukojama
biidavo Zemés dievybéms — uZkasami(9). atrodo, kad
vienoks ar kitoks ritualas priklausé nuo dievybés, kuriai buvo
aukojama, santykiy su kosmogoniniais elementais.

Aukojimo ir laidojimo ritualai, nors ir daug kuo panass,
skiriasi, visy pirma, savo funkcija(/0): tiek Graikijoje, tiek ir
Lietuvoje lavono mésa buvo deginama, kad tuo biuidu jo
psyche, jo vélé lengviau atsiskirty nuo kiino ir tiesiausiu keliu
patekty j pomirtinj gyvenima. Taéiau ir vienur ir kitur kaulai
buvo neleidziami sudegti — ypa¢ stambieji, graiky vadinami
baltieji kaulai” — , o atskirai palaidojami. Graikijoje Sie
kaulai dar buvo gerai i¥tepami taukais. Ar tai buvo
praktikuojama ir Lietuvoje, tiesioginiy Ziniy, atrodo, néra,
tatiau j pagalbg gali ateiti gerai Zinomas sakmiy ciklas apie
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laume-ragang, uZ blogus darbus nubaustg ir nuzudyta, jos
lavong, pririSta ant akéciy, iStampant po plikus laukus.
Sakmé baigiasi pastaba, kad jos kaulai Zema, saulei
SvieCiant, Ziba sniege (arba tiesiog identifikuojami su
zibanéiu, ap3alusiu sniegu). Jdomu tai, kad kai kurie Sios
sakmés variantai vietoje laumeés kauly kalba apie jos raukus:
substitucija, kuri, kaip hapax’as, licka niekuo nepagrista,
nebent tik priimant impliciting hipoteze, kad jos kaulai po
mirties buve istepti taukais (TD, IV, 217, passim).

Kaip ten bebiity, kauwly likimas vaidina lemtinga rolg
mirusio Zmogaus biiklei nustatyti. Posakis ,liko tik vieni
kaulai” vartojamas velnio sudraskytam ir nugalabytam
Zmogui apibtidinti. Tadiau tai dar néra pati blogiausia iSeitis,
nes buti, pavyzdziui, smako prarytam su kaulais (LT, 111,
239) — tai prarasti savo kaip vélés individualuma, likti
.dusia be vietos”. Kauly palaidojimas yra tad biitinybé —
jau Waulfstanas mini priisuose buvusia bausme u# kauly
nepalaidojima (V. Pasuta, Liet. valst., 209). U#tat pati
didZiausia bausmé ir yra, kai ,,pelenai ant véjo paleidziami”
(Davainis, 237-240). Nelaimé Zmogui, jei ,,svetima Zemé” (jo)
kaulus apraus” (S. Daukantas, Biidas, 163). Vieno kauly
palaidojimo, kaip matome, neuZtenka, reikia, kad jie bty
palaidoti arti jo 3eimos ir giminés: Zmogus paprastai i§
anksto pasirenka vieta, kur jis nori ,,savo kaulus paguldyti”,
ty. biiti palaidotu (LKZ). Taigi kauly palaidojimas ne tik
padeda fiksuoti véle, islaikyti jos ry§j su buvusiuoju
gyvenimu, bet kartu ir lokalizuoja, ,,apgyvendina” ja netolie-
se arba, geriausia, — ant paios bendruomenés ribos ar
ant Seimos lauko eios.

Pamazu tad rySkéja ir Kaulinio Diedo kaip teonimo
reik§mé: tai ne ,,diedas i§ kaulo”, o Kauly Diedas — mitiné
butybe, kurios Zinioj yra kaulai, kuris yra palaidoty kauly
valdovas,
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5. Velionis

Prie§ § teiséta nora turéti ¢ia pat pas save savo
mirusiuosius kovoja abidvi krik$¢ioniy religijos, ir protestan-
tai, ir katalikai: Priisy kunigaikstis Georg-Friedrich savo
1578 m. gruodZio mén. 6 d. TilZéje iSleistu potvarkiu jsako
lietuviams, kurie ,,sawa numirusiu kunus ing pusta lauka
laidoie”, jtaisyti tam tikras aptvertas vietas — , schwentori-
us”(11). Zymiai véliau, 1737 m., jam atliepia Zemaitiy
vyskupas J. M. Karpis, savo pastoraliniame laifke rafyda-
mas: ,netinkamu dalyku laikome, kad Kataliky BaZnyé¢ios
siinds. . , biity laidojami /aukuose ar kitose prastose ir
neSventintose vietose (Lebedys, 201). Geram fimtui mety
praéjus ir numirélius pagaliau suguldZius j bendras krik3&io-
niskas kapines, senasis artimyjy laidojimo ant savo Zemés
ribos paprotys, atrodo, dar nebuvo visai uZmirstas: ,,Lydint,
atvaZavus pas lauko rubefiy, teipogi pas kapiniy vartus,
numetama biskel] Saudy, kad numirusio dvasé €on ilsétis
galéty”(12). Jei i§ kapiniy savuosius aplankyti griZtanéios
véles ilsisi ant lauko rubeZiaus, tai kitos, be krikito mirusiy
kidikiy ,,d08ios”, sako, pavirsta j slogudius, kurie naktj
Zmones slogina, o ,dienomis paaZiais po akmenimis
lindoja. . .” (Basan., VV, 202). Nenuostabu tad, kad Lasicius
(De diis, 43), ten pat apgyvendina dieva Efiagulj (Ezagulis), j
kurj kreipiamasi §ia lietuviska formule:

Vielona velos ateik musump und stala!
kuri — i8skyrus tiktai moteriSkaja teonimo giming — gali
biiti interpretuota, sekant K. Biiga (RR, I, 516), be ypatingy
sunkumuy:

Veliona (?) vélitios ateik pas mus | stalg!
kreipimasis, kurj Lasicius, nemokédamas lietuviskai, taip
i§veréia” j lotyny kalba:

Ateik, — sako, — pavalgyti drauge su mumis védary su
mirusiais!

Lietuviskasis tekstas tuo tarpu aiSkus be ypatingy
komentary: kvietimas ,,mirusiyjy prie stalo”, , kélimas staly”
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— i8kilmés gerai aprasytos XVIII a. Jézuity pranefimuose
(Lebedys, 211-1723 m., ir 208-1718 m.). ,,Véliy stalai” savo
ruoZtu pladiai Zinomi dar per visa XIX a. (Basan., VV, 18).
Dievas EZiagulys kvieiamas tatiau ne j eilinius ,,stalus”, bet j
stala, keliama Véliuose, t.y. Vélinése, Sventés, kurias Lasicius
savo keliu sutapdina su ,védary 3vente” — Skerstuvémis.

Pagrindinj sunkuma kelia, kaip jau minéjome, moterisko-
ji io mirusiyjy dievo vardo giminé. Lasicius §j teonima mini
i§ viso tris kartus:

— du kartu — moteriSkoje giminéje Lielona
apibiidindamas jj, kaip

— deus animarus (véliy dievas)

— deus Ezagulis (dievas EZiagulys)
ir viena karta — vyrikoje giminéje — Vielonia (gen),
jra§ytame | lietuviskai pateikta posakj:

Sikies Vielonia permixlos,
kuris modernioje lietuviy kalboje atstatomas kaip

Sikés — Velionio penitik$ias.

Matome, kad lietuviy kalbos nemokan¢iam Lasicijaus
skaitytojui nei | galva neateis § véliy dieva laikyti deive.
Taéiau net ir lietuviskai suprantant §j teonima kaip Veliong,
klausimas anaiptol nebus i§sprestas: nei lietuviy mitologijoje,
nei folklorinéje literatiiroje negalima rasti net maZiausios
uZuominos apie kokia nors moteriska su mirusiygjy kultu
susieta dievybe (nekalbant apie Laimos seserj Gilting, kurios
funkcijos ai¥kiai apibréztos). Gana atidZiai kadaise svarste Sia
byla (DZ, 62-4), jos sprendima taip ir palikome atvirg, ir tik
dabar, sutike ryskia Velniy Karaliaus Kaulinio Diedo figiira,
dristame i§ naujo $iuo klausimu pasisakyti. MoteriSkosios
giminés ,véliy dievo” vardui priskyrimas mums atrodo tik
kaip vyriSkojo Velionio sumaiSymas su Nemuno intaku
Veliuona, lenkidkai tuo metu raSomu Vielona: tokio
hidronimo buvimas Lasicijui (ir jo informatoriui) buvo
neabejotina Sio dievo autentifkumo garantija.
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Lasicijaus minimas ,,véliy dievas”, ,dievas EzZiagulys™,
kvie¢iamas Vélinése | puota drauge su mirusiais, Zadant jj
pavaiinti jo mégstamomis sikémis, yra tad Velionis, o 3is
teonimas néra kas kita, kaip sufiksy substitucijos biidu
gautas Velino variantas pagal formule

milZinas ~ Velinas
milZ(i)onis = Vel(i)onis

Turint galvoje, kad Velinas turbiit nuo pat krik3¢ionybés
jvedimo buvo imtas vartoti kaip krik§CioniSkojo Saranus
atitikmuo, bet drauge ir visa nelaby pagonisky dievybiy klase
apglébiantis bendras pavadinimas (cf. DP, 165, 196), Velionis
galéjo dar kurj laika i$saugoti savo nepriklausomybg ir savo,
nors jau vien tik mirusiyjy kulte apribotas, bet vis délto
teigiamas funkcijas.

Misy ka tik atlikta digresija aiSkinant religinj diedy
sinkretizma padeda dabar suprasti ir Velionio — véliy dievo
degradacijos procesa. Pagal misy turimus XIX a. duomenis,
7odziu velionis (kurio sinonimas yra vélé, velys, veluoka)
vadinamas ,numirélis, nabadnikas” (Wolter, 1886 m.;
Mieszynski 1894 m. in J. Basanavi¢ius, VV, XI-XIV) arba,
tiksliau i$sireiSkiant, nenumirusi negyvo ?mogaus dalis. Si
nemirtinga dalis gali biiti skirtingai suprasta: pacia konk-
reCiausia prasme velionis atrodo kaip ,.gyvo lavono”
sinonimas (Likjs drysunas vienas, pajémé vélianj aZ kajy. . .
tuoj velianis jj capt! J. Basan., VV, 128); jau abstrakéiau —
kaip ,,atpaZjstamas mirusiojo Se$élis” (,,. . .ir kits nieks néra
kaip SeSélis, ale. .. iSpaZystams lavons”, id. ibid., 84); ir
pagaliau — ,,lavono dvasia” (,,lavono dvase ant grabo sédéjo
litdna™, ibid., 93). Visais S§iais atvejais, velionis — tai
materializuota, atpaZjstama mirusiojo vélé, bet anaiptol ne
kriki¢ioniska ,siela”. Papildymui pridédami dar, kad velionis
— ,,dusia proseniy” (Mieszynski in J. Basan., VV, XI),
matome, kad XIX a. velionis savo turiniu nedaug ka skiriasi
nuo misy nagrinétos diedo savokos, ir kad XVI a. dievas
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Velionis — tai ne kas kita, kaip misy sakméje issilaikes
Kaulinis Diedas.

Taéiau tokia Velionio identifikacija su Kauliniu Diedu,
patvirtindama miisy nagrinéjamo teksto archaiSkuma, turi ir
tolesniy pasekmiy: nereikia uzmiriti, kad Kaulinis Diedas,
jeigu jis ir yra Velionis ,,vél'y dievas”™, kartu ir nemaZiau yra
ir Velinas, ,.velniy karalius”, kuriam priklauso akmenys ir
visi poZemio turtai, kuris taip pat yra ir gelezies kalvis.

I11. Zibutis ir Sétonas
1. Mitinis pasakos branduolys

Pasakojimo apie Kaulinj Diedg analizé leido mums Zengti
kelis Zingsnius j priekj: jame sutikome herojy, kuris, jrodegs
savo kaip kalvio gabumus, nugali Velniy Karaliy, padedamas
nepaprastos lazdos, nukaltos i§ dviejy milZzini¥ky akmeny.
Sios lazdos akmeninis pobidis, nors ir padarydamas ja
.velnio lazda™ (Basan., LP, 31-32), dar toli graZu neiSsemia
visos fos funkcinés reik§més. ] pagalba vis tik mums ateina
kitas mitinis pasakojimas, apraSas panasia kova su tokiu pat
Velniy Karaliumi, bet jau pavadintu kitu, krik§¢ioniSku
Sétono — vardu (Davainis, 237-240).

Toks pasakojimas, kaip paprastai, folkloristo jrasomas |
atitinkama Aarne-Thompson katalogo pozicija: misiskis,
kiek komplikuotesnis, turi teis¢ net j du — T315 ir T401A —
katalogo numerius (Davainis, 390), o tai rei$kia, kad jame
atpaZjstami du skirtingi ,,pasakos” tipai, pirmasis — apie
brolio ir sesers incestinj gyvenima (tik jam, deja, tritksta
pagrindinio veikéjo — nedoros sesers): antrasis — uZkeiktos
ir j varna paverstos karalaités gelbéjimo istorija. Sitoks
pasakojimo i$dalinimas — neabejotinai naudingas, ieSkant
panasumy, padedantiy i¥rySkinti atskirus motyvus — palicka
tatiau neanalizuota patj pasakojimo branduolj, iSaiSkinant]
wdviejy siuZety kontaminacija™ ,,nedoros sesers” neturincio
brolio ir tuo paéiu princesés-varnos gelbétojo-Zibucio kova
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su Séronu. Sis neklasifikuotas branduolys ir sukelia miisy
ypatinga démesj.

Jis prasideda herojaus — Zibucio klaidZiojimu girioje ir
jo i8¢jimu | ,,didZius pustyniy laukus”, kuriy viduryje jisai
randa ,,didZiulj dvarg” ir jame besédint] ,,sena ir labai Zila
Sétong”. Zibutis, priskirtas dar prie§ gimima velniui paZadéty
Zmoniy klasei, privalo, kaip ir pasakojimo apie Kaulinj
Diedg herojus, i8siaidkinti savo , priklausomybés™ santykius
su vyriausiuoju i§ velniy. Sétonas, nujausdamas jame savo
priesg ir konkurenta, duoda jam atlikti nejmanomus
uzdavinius, kurie, atvirkséiai, tiktai kvalifikuoja jj lemiamai
kovai.

Pirmoji uzduotis — atgabenti milty i ,,velniy melny&ios”,
kuri yra toli, uz eZero, prie ,,peklos” varty. Zibutis milty,
tiesa, neparneda, bet ir velniy jisai, kaip to lauké Sétonas,
néra ,sudorojamas”. Kaip ir Kaulinio Diedo atveju,
jsidémétinas yra didelis atstumas — ne tik hierarchinis, bet
§iuo sykiu net ir erdvinis — skirias Kawlinj Diedg ir Sétong
nuo pirmojo tarny — ,riestauodegiy” ar nuo antrojo —
velniy-maliinininky. Abiem atvejais, Velniy Karaliaus tarnai
pasirodo bejégiai prie§ miisy herojy.

Antroji uZduotis — nuogam iSsimaudyti verdan¢iame
vandenyje, burna prinefus vandens, dantimis — malky i§
girios ir t.t., — kitaip sakant, tuo biidu jrodZius savo lauking,
antikultiiring prigimtj. Zinant, kad i$simaudymas verdanéi-
ame piene reiSkia karaliaus, perZengusio savo teiséty
reikalavimy i§ pavaldiniy riba, diskvalifikacija ir praZitj (v.
D.Z.;), Sétono jsakytas maudymasis verdanéiame vandenyje
— turint galvoje, kad tai yra galutinés mirties priemoné
(ibid) — gali tarnauti, jo nuomone, tik Zibutj, kaip
pretendenta | suverenuma, diskvalifikuoti ir praZudyti.

2. Galutiné pergalé

Varnos-pagalbininkés perspétas, Zibutis iSvengia S$ios
uZduoties ir pradeda tiesioging kova su Séronu.
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Varna jam pataria pasigrobti Sétono ,lazdg su galu
uZlengtu — stovi ana visados keréioje — tai toje lazdoje visa
galybé Sétono. Ir kad pagausi, tai tu kaip norési, taip anam
padarysi: ar j Smotus sudauZysi, ar prismauges ciela ing Zeme
uzkasi”. Zutbitinéje kovoje Zibutis, naudodamas Sérono
kriukj, ji primusa, ,,ant lauko sudegin(a) ir pelenus ant véjo
paleid(#ia)*: Velniy Karalius tuo bidu galutinai — su
kaulais, pavirtusiais j ant véjo paleistus pelenus — sunaikina-
mas, ir jo kriukis — jo galybés simbolis, jo karaliSkasis
skeptras, laikomas garbingiausioje buto vietoje — kercioje —
pereina j nugalétojo rankas. Akmeniné lazda, sutramdziusi |
erzila pasivertusj Kaulinj Diedg, Siame tekste jau pasirodo,
kaip ,velniska lazda™ su wZlenktu galu: jinai pajégi jau nebe
savo fizinémis ypatybémis, o joje gliidin¢ia dvasine galia.

Dar vienas 3Sios gana ilgai trukusios dvikovos epizodas
vertas specialaus paminéjimo. Bekovojant pritrikus vietos
bute, Zibutis Sétong ,Jauk iSvilko per slenkstj, musdamas su
ta lazda. Ale anam bevelkant par duris, vienas dantis Sétono
iSkrito ant Zemés. O Zibutis musdamas ir vilkdamas
nepasergeéjo, su savo koja kairigja uzmyné ir prapiové (koja)
iki kaulo, kur ir tuojaus suputo”.

Jei Sio epizodo bendroji reikimé aiski — Zibutis i§ Sétono
atima ne tik jo galybés Zenkla-skeptra, bet ir jj iSvaro
galutinai per slenkstj 1§ jo karaliSkojo dvaro — , tai kairiosios
kojos suzeidimas Sérono dantimi, pilnas mitiniy konotacijy,
reikalingas papildomo paaiSkinimo. Kad velnias — o ypa¢
velniy vyresnysis — paprastai vaizduojamas $lubas — ar
viena arklio koja — , tai priklauso lietuviskojo folkloro
stereotipams, kartu vis délto prisimenant, kad, pavyzdZiui,
graiky mitologijoje, kaip tai mus jtikino Lévi-Strauss savo
Oedipo mito analizéje, luoSumas susietas su asmens
chthonine-poZemine prigimtimi. Misy tekste mus domina
procedira, kurios pagalba $lubumas (kairigja koja, sic!)
pereina j Sérono galios paveldétoja — Zibutj. Pirmiausia, jis
perduodamas Zengimo per slenkstj, i8 vienos erdveés j kita
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peré¢jimo momentu. Pats danties iSkritimas ant Zemés irgi
nemaZiau reikSmingas: dantj mesti reiskia ,,netekéjusiai turéti
vaika” (LKZ: Brs.), dantj i§mesti — ,,padaryti aborta” (KZ:
Varn). Séronas, jau pergalétas, ,,mesdamas dantj” — o tuo
paciu ir perduodamas savo $lubumg — 3iuo metaforiniu
elgesiu pripazjsta Zibutj, kaip savo nors ir nepageidaujama
ipédinj. Lietuviskieji, bent miisy turimi duomenys, lieiantys
dantis, kol kas dar nepakankami, tafiau Sio epizodo
sugretinimas su danty paséjimu graiky mitologijoje atrodo
sugestyvus: jei karo dievo Ares slinaus-dragono paséti dantys
leido isaugti karingy vyry kartai, tai ir Velino — kurj mes
bandysime jtvirtinti, kaip lietuviy karo dieva — iSmestas
dantis atzyméjo ,,iki kaulo” jo galios paveldétoja.

Sios kelios mitinés konfigiiracijos, pavieniui paimtos, gal
ir nedaug sverty; sudétos j kriiva, suglaustos j viena teksta,
jos sudaro iStisa ir vientisa fona, kuriame vyksta Velino
karalikosios valdZios perdavimo ceremonija.

3. Velino Kriukis

Abiejuose milsy nagrinétuose tekstuose, atpasakoja-
n¢iuose Velniy Karaliaus vieSpatavimo pabaiga, pagrindiniu
herojaus kovos ginklu nurodoma lazda. Jei pirmuoju atveju
jo nusikaldinta ,.akmeniné lazda™ vartojama drauge ir jo kaip
kalvio kvalifikacijai jrodyti ir kaip priemone Velinui
sutramdyti, tai Zibué¢io kovoje su Sétonu lazda su uZlenktu
galu néra jau vien tiktai ginklas, bet ir pagios kovos tikslas:
lazdoje gladi ,,visa galybé Sétono™; garbingiausioje vietoje —
krikstasuolyje — saugojama, jinai jau nebe lazda, bet,
panadiai kaip senovés Graikijoje, — karaliSkosios valdZios
simbolis, skeptras (cf. Benveniste, Vocab. Instit. Indo-europ.,
II, 30-32). To, kad Velinas herojui yra ,tikrasis tévas”
(Basan., LPY, III, 41-47), nes jis dar prie§ gimima jam buvo
uZraSytas, neuZtenka dar paveldéti jo Kkaralystg: tiktai
atimdamas ir perimdamas §j skeptra, jis pagaliau tampa jo
jpédiniu.
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Turint galvoje, kad uZlenktu galu lazda papraséiausiai
vadinama kriukis ar krukis (LKZ), $iame kontekste darosi
aiSkus ir lietuvidkas iSsireikimas buro (butos, namy) kriukis,
naudojamas jvaizdZiai pavadinti jpédinj: ,,Namy krukis (buto
krukis) yra vyriausias siinus, kuriam tévas paliekt téviske”
(LKZ:J.). Toks terminas, XIX a. kaimo bendruomenés
vartojamas paveldéjimo paprodiams aptarti, nemaZiau tinka,
kaip matome, ir karalifkai ar net dievikai jpédininkystei
atZyméti: misy herojus, nugaléjes Sérong, ir pasisavings jo
kriukj, tampa Velino Kriukiu.

Sitaip pasiruo$e, galime dabar jau bandyti i§siaiSkinti ir
Lasicijaus duota gana keisto dievo Krukis definicija:

,.Krukis suum est deus qui religiose colitur ab Budraicis,
hoc est, fabris ferrarijs™ (De diis, 41)

., Kriukis yra kiauliy dievas, jj su didZiausiu pamaldumu
garbina Budraiciai, t.y. kalviai” (ibid., 21).

Laikinai jdéjus } skliaustus Kriukio apibiidinima . kiauliy
dievu”, Lasicijaus tekstas atrodo pakankamai aiSkus, jisai be
sunkumy jsira§o j milsy nagrinéjama platesnj konteksta.
Kriukis yra kalviy garbinamas dievas, jy patronas. Tokiu
kalvystés globéju tegali biiti tik Kalevelis, kuris patsai yra
kalvis, nugaléjes kita kalvystés meistra — Veling ir tuo biidu
tapes jo jpédiniu, Kriukiu.

I$ ar¢iau Zvilgteléjus j Lasicijaus teksta, krinta | akis tai,
kad dieva Kriukj garbina, atrodo, ne visi kalviai, o tik kalviai
vadinami budraicigis (Budraicis, abl. plur.), arba kalviai,
kurie Siam dievui skirto kulto proga vadinami budraiciais.
Budraitis — tai asmenvardis, priklausas ZodZio budrus
Seimai, o budruma — tai ,pats vidurnaktis”, ,visy velniy
sukilimas™ (LKZ). Budraiéiy praktikuojamas kultas yra tad
naktinis ir jy atliekamos apeigos susije su Velino ir Kalevelio
sakralumo sfera. Tai misy nestebina, prisimenant, kad
panadlis naktiniai, slapti ar pusiau slapti kultai daZnai
sutinkami jvairiose etninése bendruomentse, kur kalviy
korporacijos issiskiria savo magiskais ritualais ir palinkimu j
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misticizma. Sitai konstatavus, reikia vis délto pridéti, kad
Lasicijaus XVI a. tekstas neabejotinai liudija reik3minga
Kalevelio asmenybeés degradacija: i§ suvereninio, X111 a. gerai
paliudyto dievo jisai, atrodo, bus iSsilaikes XVI a. jau tiktai
uzdaro korporacinio kulto dievybe.

Miisy Kriukio trumpas aptarimas ,kiauliy dievu™ biity
visai suprantamas prisimenant, kad kriukis reiSkia ne tik
lazda wuZriestu galu, bet ir kiaulés knysle, jeigu antroji
definicijos dalis, papildomai nurodanti, kad jo garbintojai tai
kalviai-budrai¢iai, neprieftarauty, bent i§ pavir§iaus, pirma-
jai. Susidaro jspiidis, kad autorius, turéjes informacijy apie
budrai¢ius ir jy kulta, dar papildomai pasiteiravo apie
Kriukio reikime ir patyre, kad Sio dievo vardas suteikia jam
zoomorfin} pavidala. Daug ai¥kiau ir papraséiau biity buve,
jei Kriukis buty pristatytas vien tik kaip kiauliy globéjas ir
kiaulienos mégejas: Zinome juk, kad Lasicijaus minimos
Skerstuvés sutampa su Vélinémis, kad Velionio ,peniiikilas”
yra ne tik sikés, bet ir aukojamos kiaulés kaulinés dalys. Tad
Lasicijaus netikslumas néra jau toks didelis, ano meto
salygomis jis net dovanotinas.

IV. Karo dievas
1. Velinas Zirgo pavidale

GrijZtant prie pakeléje palikto Kaulinio Dievo mito, reikia
bandyti iSnaudoti dar uZsilikusias ar vos tik paliestas Sio
teksto skaitymo galimybes. Norisi pabréiti, visy pirma, vieng
1§ pazitiros keista rei¥kinj — Velniy Karaliaus, besiruoSianéio
} dvikova su savo biisimuoju Zentu, pasivertima j erZilg: ,.tai
ne erzilas, ale mano tévas”™; — paaidkina herojui velnifité
(Basan., L.P., II, 121-3).

Toks pasivertimas yra taiau gana daZnai uZregistuotas
etnokultiirinis faktas (cf., tarp kitko, Basan., VV, 353-5: ten
juodas Zirgas pasirodo esas velnias). Zirga-velnia galima net
atpaZinti nuo kity, paprasty Zirgy: ,,] Zirga pasivertgsis veln’s
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ne tur’ ant kojy tas karpas, kures Seip koZnas Zirgas ant visy
keturiy kojy i§ vidaus pusés tur” (Basan., V.V. 338). Jo
zoomorfinis pavidalas atrodo jam toks natiiralus, kad net
galima abejoti, katras jo pasireiSkimas — arkliu ar Zmogumi
— yra ,tikresnis”, atspindi jo autenti§ka prigimtj: visiems
zinoma, kad Zmogumi pasirodZiusj velnia galima atpaZinti
pagal tai, kad viena jo koja — ,,arkliné” (Basan., V.V., 339).

Velino rodymasis Zirgo pavidalu skiriasi nuo laikiny
velniy ,pasivertimy” | oZius, kates, parSiukus ir t.t.,
atitinkanc¢iy magiSkai jo veiklos sferai, o patj Veling - laukinj,
putojantj erZila negalima maisyti su gausiais jo tarnais ir
palydovais. :

Pasakojimas apie Kaulinj Diedg jdomiis dar ir tuo, kad jo
JZanginis epizodas, iki Siol dar neminétas, vaizduoja velniy
valdova, prisista¢iusj Zmogaus pavidale ir padedant] karaliui
laiméti karg (pagalba kare minima net trijuose mums
Zinomuose variantuose). Ir tik Zutblitinéje dvikovoje jis
pasirodo savo kariS§kame apréde, nesutramdomo erZilo roléje.
Tokj pat karo Zirga sutinkame ir kitame mitiniame
pasakojime, kur poZemyje gyvenas vienaakis milZinas Velnias
padovanoja herojui karo Zirga, kurio pagalba tasai ,,imin-
dZioja” prieSo kariuomene, tampa karaliaus Zentu ir t.t.
(Basan., L.P., 1, 143-5).

Karo Zirgo — ant kurio Vakary ViduramzZiuose, kaip ir
milsy pasakojime, buvo sédama tiktai prie§ pat mia§j —
epifanija apibiidina neabejotinai vieng i§ svarbiausiy Velino
funkcijy. Nenuostabu tad, jog Stryjkowskio minimas ,,arkliy
dievas” — kurio iSkraipyto vardo Chaurirari dar niekam
kolkas nepavyko iSskaityti — yra kartu, pagal autoriy,
lietuviy laikomas, nelyginant graiky ir romény Marsas, ir
Karo Dievu (in Mannhardt, 330).

2. Velinas ir karas

Sitokiame kontekste iSsiai$kina ir visa eilé mitiniy fakty,
kurie, atskirai paémus, licka nesuprantami. Gerai Zinomas,
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pavyzdZiui, yra akmuo, vadinamas Velnio péda: ant jo
atsistojes Velnias, sako, iSvijes Svedy kariuomeng. (Balys,
Liet. taut. skaitymai, 11).

Kroniky daZnai minimos ir istoriky Zinomos kialgrindos
— tal Zemai¢iy ir lietuviy prie§ kryZiuogius vedamo
defenzyvinio karo priemonés: Sie, per pelkes ir klampynus po
vandeniu iSgristi akmeniniai takai, klaidZiojantys prieSus ir,
atvirkséiai. leidziantys saviesiems atlikti taktines apsupimo
operacijas, daZnai vadinami velniakeliais. Vieno tokio Velnio
Tako itin klaidinantis posiikis nuo any laiky vadinamas
Vaido Vingiu. Net ir sufolklorintuose pasakojimuose sutinka-
mas velnias, smiltimis tiesiantis per viena naktj kelia per
eZera panaitei j bazny¢ia vaZziuoti — tai jau subanalintas
velnio karinés veiklos pasireifkimas (Basan., L.P., 1, 33).

Dar reik§mingesnis atrodo jézuity 1724 m. apyskaitoje
(Lebedys. 211) apradytas .18 pagonystés islikes”, didZiulis
zmoniy susirinkimas, vadinamas ,, Wialnio Turgialis”, Kuris
kitaip dar vadinosi ,,Zaysle” Tokie Zaidimai, rengiami
miskuose ant kalvos, rytojaus diena po Sv. Petro §ventés, —
tai ypatinga mums i§ kitur Zinomy sambariy forma —
tesdavosi istisa diena ir dvi naktis. ..,Tuo tarpu visy vyry
prievolé tuose Zaidimuose buvo turéti kirvj; jais i§ pradziy
7aisdavo, o paskui pradédavo tokias kruvinas Zudynes, kad
kiekvienais metais jie skirstydavosi i tos vietos, praliejg daug
kraujo ir labai retai be ZmogZudystés”.

Turint galvoje, kad kirvis per iitisus ViduramzZius buvo
vienu 1§ pagrindiniy kovos ginkly, kad tokios, labai ilgai
islikusios lietuvisky ,turnyry” tradicijos buvo vadinamos
Velnio turgeliais, Velino kaip senojo karo dievo funkcijos
atrodo neabejotinos.

V. Kelios bendros i$vados

Lietuviy mitologijoje nuo seno jsigaléjes, niekuo neginci-
jamas tikéjimas, kad Perkiinas yra lietuviy karo dievas,
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neatitinka nei istoriniy mitologijos fakty, nei etnografiniy
misy sugrupuoty duomeny. Tuo labiau, kad daugelj mety
gana artimus rySius iSlaikes su mitologine ir folklorine
medZiaga, jokiy uZuominy apie Perkiino karing veikla nesu
sutikes. Jis kovoja ir tvarko tiktai velniukus ir musa, kur tik
pastebéjes, kad ir menkiausia gelzgalj — velnio iSmong. Jis
yra i§ tiesy dieviSkos ir Zmogiskos tvarkos palaikytojas,
savotiSkas vidaus — o ne uZsienio — reikaly ministeris.
Neuzmirstina, kad ir Romoje Juppiter Tonans nieko bendro
neturi su karo dievu Marsu.

UZtat ir senovés lietuviy religija §ia prasme atrodo artima
skandinavams, kur Odinnas suderina viename asmenyje ir
magijos ir karo dievo funkcijas. Paliekant kol kas nuosaliai
magiSkaja velnio veiklos sfera, mums atrodé svarbu visy
pirma issiaiSkinti, i§ vienos pusés, santykius tarp Velino ir
Kalevelio, o i§ kitos — suderinti Velino ir Velionio figiiras.

Kalevelio pasirodymas XII1 amZziaus kronikose atrodo
gana suprantamas: jis 1§ Velino paveldi kalvininkystg tuo
metu, kai keiCiasi ginklavimosi technologija ir didéja joje
geleZies vaidmuo. Jam, kaip kariy luomo dievui, lemta
greitai, palyginti, iSnykti, lietuviy ponams ir bajorams
priémus kriks¢ionybg. Liaudies tikéjimuose Velinas, atrodo,
iSsilaiko Zymiai ilgiau, bet vis labiau rifamas su véliy kultu.

ldomus Sia prasme milsy Ziniomis iki Siol neiSaiSkintas
véliavos etimologijos klausimas. Gerai Zinomas lietuviy
kariuomenés iSorinis, j akis krintantis bruozas — jy véliavy
gausumas: insignia Lithuanorum minimos 1351 m. Chronic-
on Dubicense, esty liaudies epo Kalevalos sinus kalba apie
.gausiavéliavius lietuvius™ (Pa3uta, 245). Nekalbant jau apie
tai, kad pagrindinis prisy religija Grunau kronikoje
apraSantis dokumentas — Videvuéio véliava.

Zodj veéliava, padaryta tuo pat principu kaip broliava,
sitlome tai aiSkinti kaip ,,véliy biirys, véliy visuma”. Turint
galvoje, kad véliy valdovas yra tuo paciu ir karo dievas, visai
suprantama, kad kiekviena lietuviy gentis Zygiuoja j kara su
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savo véliava, su visais savo mirusiais, semdama i§ jy jéga ir
drasa.
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