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Pazinti naujaip

.

Algirdas Julius GREIMAS

APIE NOSTALGIJA

Leksinés semantikos etiudas

Footfalls echo in the memory
Down the passage which we did not take
Towards the door we never opened
Into the rose-garden.
T.S. Eliot, Burnt Norton

Atmintyje aidi Zingsniai
Koridoriumi, kuriuo neperéjome,
Link dury, kuriy neatvéréme,

I rozyng.

Kornelijaus Platelio vertimas

1. Pradinés nuostatos

Remiantis Hjelmslevo postulatu, kad apibrézimai
yra tik jvardijimy iSplétimai ir deél to gali su jais
keistis vietomis, galima numatyti, kaip tinkamai nau-
dotis zodynais ir apskritai leksiniu naturaliyjy kalby
lygmeniu semantiniuose tyrinéjimuose, kuriais siekia-
ma geriau suprasti diskursy funkcionavima. Savaime
suprantama, reikia buti atsargiems: dazniausiai naudo-
jamy zodyny terminai néra griezti. Dél to ne sykj teko
papildyti §j metodologinj principg seminés analizés
elementais, performuluojant Zodyniniy apibréz¢iy se-
gmentus aktantiniy ir naratyviniy struktary terminais,
zodziu, susiejant leksinj tyrima su bendresniais episte-

mologiniais bei metodologiniais rupesciais.
2. ,Nostalgijos” apibrézimai

Pirmgajj ,,nostalgijos™ apibrézima, kurj pateikia Petit Ro-

bert, nesunku isskaidyti j tris segmentus pasakymus:

// Nykulio ir apatijos busena,

//kurig sukelia neatstojantis gailestis//
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// (gailestis) gimtosios Salies,
// vietos, kur ilgai gyventa“ //.
Antrasis apibrézimas, nors jo komponentai kitaip
leksikalizuojami, leidZia atpazinti ta patj trinarj pa-
skirstymga:
//.,...Melancholiskas... //
//gailestis... //
//(gailestis) kazko, kas prarasta, arba
// to, kas nebuvo patirta“ //.

Nesunku pastebéti, kad susiduriame su

(1) jausmine busena (nykulys, apatija, melancholi-

ja), kuri presuponuoja

(2) kitg jausming buseng (gailestis, neatstojantis ar

praeinantis), kurig savo ruoztu sukelia

(3) disjunkcija su vertés objektu.

Taigi prieS mus sintaksiné trijy lygmeny konstruk-
cija, kuri, nepaisant nurodyto ,priezastingumo®, kurj
norétume aiskinti kaip logine presupozicija, pasirodo
kaip vienalaikis hierarchinis susaistymas. Siuos lygme-

nis turime iSnagrinéti viena po Kkito.
3. Nykulio busena

Ir toliau pakeisdami jvardijimus jy apibrézimais, pir-
miausia pastebésime, remdamiesi zodynu, kad cia kal-
bama apie ,,asmens nykimo buseng®; o tai savo ruoztu
mums primena, kad prie§ mus — busenos pasakymas,
susijes su jaistrintu subjektu.

Apibrézdami nykulj kaip ,to, kuris nyksta, buse-
ng", pasitenkiname nurodydami veiksmazodj, o nykti
reiskia ,,nusilpti dél tolydinio iSsekimo® Be to, nykulio
apibréZimg palaiko parasinonimy seka:

»oilpimas, menkéjimas, anemija, iSsekimas, apati-
ja“ — beveik tie patys parasinonimai jtvirtina apatijos
ir net melancholijos sek3. Jdomu, kad dvi pastarosios
leksemos turi pirmine, sengja patologinés kuniskos

busenos reikSme ir apibudina, pasak Descartes‘o, kiino
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pasijg: tiktai véliau ,,metaforinio” perkélimo btidu jos
pazymi sielos pasijg, t.y. patema stricto sensu.

Kita vertus, visi iSvardyti parasinonimai turi bendrg
/mazéjimo/ bruoza: mazéti reiskia ,tapti mazesniam*
o apatijos antonimai ,veikla, judrumas, jkaritis, uzsi-
degimas, jéga, gyvenimas, gyvybingumas® mums pa-
teikia semanting verte, kuri atsveria §j mazéjima: Cia
susiduriame su vienu terminu i§ semantiniy univer-
salijy poros /gyvenimas/ vs /mirtis/. Taigi , buisena
kurig bandome aprasyti, i3 tikryjy yra laipsniskas peré-
jimas i§ vienos busenos j kitg: tapsmas, kurj taip meégsta
B. Potier, gali bati tik Sitaip suvokiamas kategorijy
lygmenyje. Tiktai pereinant j labiau pavirsinj diskur-
sinj lygmenj, t.y. tik jrasius ja j diskursa, kategoriné
,buseny" artikuliacija yra aspektualizuojama ir pasiro-
do kaip procesas, kurj galima Sitaip formuluoti:

/gyvenimas/ —> /testinumas/ —> /silpimas/ — /mirtis/,

kur gyvenimas ir mirtis yra semantinés kategorijos
terminai, o fgstinumas ir silpimas — aspektiniai zyme-

jimai.
4. Neatstojantis gailestis

Sis laipsniskas gyvybiniy jégy mazéjimas, pagal kuri
pirmiausia apibréziama nostalgija, yra sukeltas ,ne-
atstojancio gailesCio® Taigi dabar dera patyrinéti Sios
leksemos semantikg, kad truputj véliau griztume prie
ja papildomai apibréziancio pazyminio ,,neatstojantis".

Gailescio apibrézime — ,Samoninga skausminga
busena, kurig sukelia gérybés praradimas® — galima is-
skirti dvi instancijas arba dvi busenas:

/a/ Sagmoninga busena,

/b/ Skausminga busena.
4.1. Samoninga busena

Si ,,samoninga busena®, kuri yra ,tiesioginis savo pa-

ties psichinés veiklos atpazinimas®, priklauso kogni-
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tyviam matmeniui — ar veikiau jo metakognityviam
lygmeniui — nes ¢ia kalbama apie zinojimga to, kas yra
paties pazjstama, taigi priklauso reik§més suvokimui.
Vadinasi, prie§ mus — metakognityvinis subjektas, ku-
ris vyrauja kognityvinés ,,dalyky busenos® atzvilgiu.
O pastaroji yra ne kas kita kaip ,,gérybés praradimo™
suvokimas, t.y. subjekto ir vertés objekto, su kuriuo
jis pries tai buvo susietas, disjunkcijos suvokimas.
Dviejy biisenos subjekty — konjunkcinio ir disjunk-
cinio palyginima atlieka metasubjektas, pasirodantis

laiko aSyje

SNO —» SUO__ _
/praeitis/ /dabartis/

Sig palyginimo struktiira turime paversti nelaikis-
ka, o praeitj sudabartinti kaip kognityvinj vaidinj, kad
galétume ja prieSinti su dabartimi, pazyméta nebuvi-
mo. Stokos buseng, aprasyta jau Proppo, Siuo atveju
nurodo leksema praradimas (ir jo parasinonimai: ne-
laimé, netektis, Zala, nuostolis ir t.t.), o jos kognityvinj
subjekta timinéje plotméje konotuoja disforija, pasak

zodyno, ,skausminga busena®
4.2. Skausminga busena

(Moralinis) skausmas, apibréziamas kaip ,,nemalonus
jausmas ar emocija, atsirades dél nepatenkinty siekiy,
poreikiy® ir Siuo atzvilgiu atkartojantis kognityviSkai
konstatuotg stoka, gali buti iSreikstas aspektualizuota
/disforija/, o be to, /intensyvumu/, kurio mastas ati-
tinka prarasto objekto verte.

Nostalgijos, kurig sukelia ,,neatstojantis skausmin-
gas gailestis®, atveju intensyvumas yra krastutinis: ne-
atstojantis gailestis yra toks, kuris ,,nesiliauja kamaves®
kuris ,,persekioja be atvangos®

Tai, kad pasirodo aktyvieji veiksmazodziai:

kamuoti, nurodantis i§ pradziy pragmatinj veikima
Jkankinti moraliskai arba fiziskai®, kuris sukelia ,,ktino

pasijas®, ir
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persekioti, Zymintis neiSvengiama galia, ,kuri ne-
gali buti atmesta®, pranesa apie sukrétima, pakeitusj
apraSomgjj jausminj viseta: matome, kaip disforinis
biisenos subjektas, kurj ka tik atpaZinome slypintj po
leksiniu gailescio apvalkalu, tampa toks intensyvus,
kad transformuojasi j kompetentinga veikimo subjek-
tg, turintj galéjimo modaluma, bet nejtrauktg j vertes
objekto atgavimo programg, ir vykdo timines atliktis,
pateiktas kaip testiniai ir kartotiniai buisenos subjekto
kankinimai, kurie sukelia ir palaiko jo nykimg. Taip
apraSyta veiksena primena dar nepakankamai naratyvi-
nés semiotikos iSnagrinéty reiskinj — basenos subjekto
transformacijg j veikimo subjektg — ir net leidZia kelti
klausima — pratesiant Jacques‘o Fontanille’o pastebéji-
mus — apie galimybe numatyti autonoming batj timi-

niam naratyvumo matmeniui.
5.185auktas vaidinys

Belieka atidziau patyrinéti formg ir statusg tos ,,géry-
bés, kurios praradimas sukeélé Siuos jausminius samy-
Sius. Kaip prisimename, pirmasis nostalgijos apibréZi-
mas jg apibudina kaip ,,neatstojantj gailestj

— gimtosios 3alies,

— vietos, kur ilgai gyventa®
t.y. gailéjimasi objekty, kurie, nutole erdvéje ir laike,
yra drauge ir sudétiniai, ir migloti: jy figuratyvi repre-
zentacija gali priminti paZjstamus peizaZzus, mylétus
zmones, isgyventas laimés akimirkas. Antrasis, daug
bendresnis, apibrézimas kalba apie gailestj ,,kazko, kas
prarasta®, akcentuodamas to ,kazko” baigtinumg, at-
skirtuma nuo dabarties arba apie gailestj ,,to, kas ne-
buvo patirta®: jei teisingai suprantame, ¢ia turimas gal-
voje jsivaizduojamas iSgyvenimas, kuris nebuvo patir-
tas ir kurj norétysi patirti. Pereinant nuo pirmojo prie
antrojo apibréZimo prasmés poslinkis, kaip matome,
iSgaunamas suskliaudZiant erdviskumo semg, iSsaugo-

mas tik laiko nuotolis, kurj stengiamasi sudabartinti.
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Atidesnis gailescio turinio tyrimas leidZia geriau
suprasti objekto-vaidinio, i§ kurio ir randasi nostalgi-
ja, statusy. Taigi gailestis, apibréziamas kaip ,liadesys
/ ,moraliSkai skausminga busena“/ dél to, kad

— (kazkas) buvo padaryta arba

—nebuvo padaryta praeityje®;
mums sako, kad apgailimas vertés objektas pasirodo —
arba yra aiskinamas — kaip naratyviné programa (NP),
kuri, sudabartinta ir konfrontuojama su dabartine su-
bjekto busena, turi skaudZiy pasekmiy. Jau pastebéjo-
me, kad ,,gimtosios 3alies gailestis” pazadino virting
figiratyvaus pobudzio naratyviniy vaidiniy, susiety su
subjektu konjunkcijos santykiu. Kai NP laikoma re-
alizuota (= gailestis dél to, kas buvo padaryta), dis-
foriné busena, kylanti i§ stokos, gali pasireiksti etinéje
plotmeéje ir jgauti leksinj arba grauZaties (= gailestis
wlydimas gédos™), arba atgailos (jtraukiancios atpirki-
mo ir atlyginimo geisma). Bet ji gali neturéti Sitokiy
konotacijy ir buti tiesiog nukreipta pries tokj ,,dalyky
buvj*, kai norintis ar privalantis subjektas yra bejégis
atgaivinti ankstesnigjg programa.

Nerealizuotos NP (= gailestis dél to, kas nebuvo pa-
daryta) yra sudétingesnés: nors Cia gailestis taip pat gali
buti akivaizdziai etinio pobudzio, esti ir tokiy atvejy,
kai neuzbaigta NP, jtraukianti ,,subjektyvy ir jausmi-
nj“ (plg. svajojimg) motyvavimg, atrodo priklausanti
estetinei izotopijai. Sios risies naratyvine programg —
pasirodancia pastarajame nostalgijos apibréZime glausta
»nepatenkinto geismo® nuoroda — lydi euforiné kono-
tacija: norin¢io subjekto, turincio gyvenimo projekta
ir veiklos programos metmenis, busena yra laimingas
laukimas. Euforiné programa, nors ir atsitrenkdama j
negaléjimg arba nemokéjimg susijungti su geidZiamu
vertés objektu, vis délto iSsaugo nujauciamos laimeés
pédsakus ir isreiskia ,,melancholinio gailesc¢io” formu-
le sudétinj terming /euforija + disforija/, kur susitin-
ka atgijes geismas, negaléjimas jo jgyvendinti ir neuz-

baigtumo skausmas.
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Kad §iam naratyviniam vaidiniui, vadovaujanciam
nostalgijos steigciai, suteiktume bendresne reikime,
reikia dviejy papildomy s3lygy: suskliausti laikinj ry3j,
kuris jj sieja su praeitimi, ir atpaZinti akivaizdy ver-
tés objekt, kuris, nors ir likdamas subjekto siekiamu
sintaksiniu objektu, buty tinkamas priimti bet kokj
aksiologinj indélj. ,,Nostalgija yra nezZinia ko geis-
mas‘, — sako Saint-Exupéry. Neidami taip toli, saky-
tume, kad norintis subjektas, ieSkodamas ,,]Jaimés buti
litdnas“ — taip Hugo apibrézia melancholija — nau-
dojasi tam tikra laisve pasirinkdamas vertes, kuriomis

maitins savo vaizduote.
6. Reziumuojant

Priemones, kuriomis sukuriama tokia sudétiné jaus-
miné ,sielos busena” kaip nostalgija, galima taip pat
iSdéstyti kaip buseny ir tarp saves susijusiy operaci-
jy virting: tokiu atveju galutiné busena pasirodys kaip
jausminiy sukrétimy, priklausanc¢iy nuo generatyvinio
tako pradZioje esanciy prielaidy, sinchroninis ir sin-
kretinis visetas. Siy pastoliy pamatas — ,,nykulio base-
na“ — i§ tikryjy tai ne busena, o testinis procesas — yra
kartotiné kancia, kurig sukelia disforinio veikimo su-
bjektas. Tasai subjektas iSauga i§ intensyvios disforijos,
kuri konotuoja kognityvine palyginimo operacija, at-
likta metasubjekto, sugretinusio subjekto naratyvine
pozicija, suvokiama hic et nunc, su i§Sauktu naratyviniu
subjektu, sukélusiu pirmineg euforija: butent dviejy na-
ratyviniy programy neadekvatumas ir pradeda proceso
rutuliojimasi, kuris baigiasi subjekto sielvartu tam ti-
krame jo diskursinio tako taske.

Toks aprasymas, besiremiantis tik nepilnais ir elip-
tiniais Zodyno apibrézimais, nepretenduoja buti issa-
miu ir patikimu nostalgijos modeliu. Vis délto ben-
driausiais bruozais jis atkuria diskursinio subjektc
atlikéjo visumine konfiguracija. Diskursinis subjekta

laikytinas gaubiancigja erdve, kurioje mezgasi timinia



ivykiai, jvedantys jvairiai modalizuotus sintaksinius
subjektus ir sukuriantys jmanomas apibrézti patemi-
nes busenas. Taigi semiotika gali méginti postuluoti
esant timinj naratyvumo matmenj, autonominj ir tu-
rintj savo sintaksine sandarg, o tai leidzZia jai imtis ap-
radyti tas savotiskas veiklas, i kuriy susideda Zmogaus
,vidinis gyvenimas®

Taciau semantinis tyrimas, pagrjstas leksikos duo-
menimis, lieka neiSbaigtas vien todél, kad neleidzia
jitraukti j analize diskursinio konteksto ir iskelti klau-
simo nuo ko (ab quo) prasideda Sis savotiskas atjun-
gimas, kuris permeta subjekta j kitg erdve, kurig jis
prisisaukia ir i§ naujo jjungia, Sitaip atkartodamas savo
jausminj takg vaizdavimosi izotopijoje. Nors tarsi is
karto prisimename keletg tokio praeities sugrazinimo
pavyzdziy — Prousto pyragaitis, Bufiuelio ,,NakviSos*
varpeliai — budas, kuriuo jtraukiamos jvairios jusleés,

atrodo, lieka labai neaiskus.
7. Leksikologo isvada

Sis trumpas tyrimas yra ir metodo ieskojimas. Leksi-
niy duomeny panaudojimas iskart pasirodé rentabilus
del tos paprastos priezasties, kad lekseminis kalbos
lygmuo yra suglaudimas, kuriuo nuolat pagrindzia-
mos i$pléstos diskursinés kompozicijos. Apibrézimy,
kuriuos siulo populiarus Zodynai, spragos kelia abe-
joniy, kurias kol kas, atrodo, tik semiotikos naraty-
viniai modeliai pajégty iSsklaidyti. Taigi pateiktas ap-
raSymas, nors ir atveria kelig ,,prancuzisko ilgesio*
supratimui, turbut dar neleidzia daryti geidaujamy
apibendrinimy. s

I$ prancuzy kalbos verté Kestutis NASTOPKA

Versta i§: A.]. Greimas, De la nostalgie: Etude de sémantique lexicale, in:

Actes Seémiotiques — Bulletin, 1986, XI, 39, p. 5—11.
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