ALGIRDAS JULIUS GREIMAS

Pranas Naujokaitis, Lietuviy
literatura

Recenzija: Pranas Naujokaitis, Lietuviy literatira: Trumpas lietuviy literatiros is-

torijos kursas gimnazijai, Tlibingen: Patria, 1948.

Jei literatiiros istorikas paSvencia penkias savaites laiko visai Lietuviy literaturai
suvesti j pora Simty puslapiy knyga, kiek gi laiko — kyla klausimas — literataros
kritikas gali garbingai, nenusikalsdamas savo, kaip kritiko, moralei ir ambicijai,
paskirti, norédamas jvertinti istoriko darba? Nedvejodamas atsakysiu: pasisavi-
nes literatiiros istoriko tempa, kritikas turéty redakcijai pasiysti mazdaug tokio
turinio recenzija:

Pranas Naujokaitis. Lietuviy literatura: Parasyta per penkias savaites. Skaityti
nepatartina.

Taciau didelis dziaugsmas iSvydus, kad kas nors dar domisi lietuviy litera-
tiira, nugali abejones. Lietuviy literatiros problemos tokios svarbios, kad apie
jas issitarti kiekviena proga gera. Ir pagaliau — p. P. Naujokaitis jzangoje randa
reikalo pabrézti, kad jis sukuré, o ne kompiliavo, ne parodé, savo literataros es-
tezija! Pagarba ktréjams!

Siy eilu¢iy autoriui teko viena kita karta susitikti su ryskiausiais dabartinés
lietuviy poety kartos autoriais — Kossu, Brazdzioniu, Radausku, Boruta. Visi sie
zmonés raso eiles, dirba eilérascius (Kossu dixit), bet nekuria. Kuryba — didelis ir
grazus zodis, zodis i$ anapus, i$ any gery laiky, kai genijus lankydavo dieviskasis
jkvépimas, kurio vedama plunksna tekina kurdavo nemirtingus kirinius. Ne eili-
nio kritiko, o meno psichologijos — blogiausiu atveju — literatiros istoriky — rei-
kalas studijuoti ir nustatyti, kaip iS tiesy vyksta patsai kiirybinis procesas. Tac¢iau
p- P. Naujokaitis jau jzangoje uzima kuréjo pozicijas, tuo jkvépdamas pagarbg ir
sau paciam, ir savo veikalui.

Literaturos istorijas gali, zinoma, ir kurti, ir raSyti kas tik nori ir kaip tiktai
nori. Tacdiau kritikai — bent tol, kol 8i pavojinga rasé nebus visai iSnaikinta — vi-

sados nori pasilikti teise statyti jau iSleistam veikalui ir sveiko proto, ir savo proto
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reikalavimus. I8 literattros istorijos visy pirma reikalaujama savo ir vientisinio li-
teratiiros istorijos vyksmo supratimo, vieningo ir islaikyto metodo literattiriniams
reiSkiniams vertinti. Galima, pavyzdziui, literatiira suskirstyti j atskirus zanrus —
poezija, proza, drama ir t. t. — ir nagrinéti kiekvieno literattirinio Zzanro evoliu-
cija, nustatant jo augimo, zydéjimo ir nykimo kreive; galima literataros istorija
dalinti j atskiras epochas, ieskant kiekvieno periodo dominuojanciy idéjy, esmi-
niy literattrinés technikos reikalavimy, literataros atitikimo tuometiniam ekono-
miniam, socialiniam ir politiniam gyvenimui ir bandant jzitiréti atskiry epochy
evoliucijos prasme. Galima, pagaliau, literatira bandyti tempti ir ant jai svetimy
kurpaliy: pritaikant jg politinei istorijos proceso koncepcijai, kaip tai daré Korsa-
kas-Radzvilas savo kritikos rasiniuose; jvedant religinj momenta ir rasytojus bei
literatirines sroves vertinant pagal jy pamalduma ir istikimybe Romos Kataliky
Baznyciai, kaip tai neretai bandé Ambrazevicius, Grinius ir Vaiciulaitis savo Vi-
suotineés literatiros istorijoj°. TaCiau negalima neturéti jokios vedamosios minties,
arba ja laikyti taip giliai paslépus, kad vidutinio iSsilavinimo kritikas nejstengia ja
pamatyti, — o toks tai ir yra paskutinysis p. P. Naujokaicio atvejis.

Viena i§ musy literattros istorijos nelaimiy — nelaimé ir raSantiems, ir skai-
tantiems, o pats didziausias negandas — vargSams miisy aukstesniy mokslo jstaigy
auklétiniams, privalantiems dar priedo ir ,,iSmokti‘; — tai tradicija virtes neatsky-
rimas misy rasliavos istorijos nuo literatiiros istorijos, o per tai ir pasagmoninis,
gilus, nuobodulio ir Ziovulio lydimas jkalimas, per mokyklas ir vadovélius, Ka-
tekizmuy prasti Zadei® ir Bromy atverty ing viecnastj’ kaip lietuviy literatiiros kori-
féjy. Toks lietuviy literaturos supratimas buvo nei$vengiamas ir butinas pirmai-
siais miisy nepriklausomybés metais, kai lietuviy literatfirg pradéjusi kurti karta
buvo dar gyva ir, galima sakyti, pati apie save turéjo rasyti literaturros istorija, ir
tokio Vaizganto ar Putino atsidéjimas XIX amziaus misy kulttiros istorija studi-
juoti buvo visai suprantamas. Bet gi dabar, kai, Salia Donelaicio ir Baranausko,
turime jau tris susiformavusias misy poety ir prozaiky kartas, kai ketvirtoji

»egzistencialisty™ karta jau lipa tokiems ,,seniams® kaip Brazdzionis, Radauskas

5 Juozas AmbrazeviCius, Jonas Grinius, Visuotinés literaturos istorija: Vadovélis aukstesnio-
sioms mokykloms, 2 d., Kaunas: Sakalas, 1931-1932, d. 2 autoriai: Juozas Ambrazevicius,
Jonas Grinius ir Antanas Vai¢iulaitis; Juozas Ambrazevi¢ius, Jonas Grinius, Antanas Vai¢iu-
laitis, Visuotinés literaturos istorija: Nuo klasicizmo iki dabarties, [Schweinfurt]: Téviske, 1947.

6 [Martynas Mazvydas|, Catechismuvsa prasty szadei (1547).

7 Mikotas Olszewski, Broma atwerta ing wiecznasti (1753).
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ar Kossu ant kulny, — dabar jau, rodos, galima buty didziaja dalj to, kg mes va-
dindavom literattros istorija, perduoti uz dyka Lietuvos kulttros istorikams (ir
istorijos mokytojams) ir bandyti rasyti, jei ir ne kurti, tikra literatiros istorijg,
kurioje rasytojai buity vertinami ne pagal jy nuopelnus Dievui ir Tévynei, bet |
kuria galéty patekti tik jau kad ir minimaliniams estetiniams reikalavimams ati-
tinka autoriai. Kuone deSimts mety praéjo nuo to, kai uzsiskleidé vienas misy
tautos istorijos, o kartu, zinoma, ir musy kultairos bei literatairos istorijos lapas.
Atrodo, galima jau buty Salta, objektyvia akimi pazvelgti j miisy nepriklausoma
gyvenima, bandyti susumuoti musy nuveiktus darbus, bandyti atrinkti gradus
nuo pely — vienu zodziu, gal ir kiek paskubintu judesiu pasukti istorijos arpa — ir
duoti bent eskiza misy pabégusio gyvenimo. Stai ko kiekvienas tautietis, paé-
mes j rankas Lietuviy literatiirg, turéjo teisés tikétis is p. P. Naujokaicio, ir Stai kur

jis mus labiausiai nuvylé.
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