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Greimo mety aidai

Simtosios Greimo gimimo metinés, jtrauktos | UNESCO mineti-
ny daty kalendoriy, paskatino jvertinti strukttrinés semiotikos
karéjo palikima Siuolaikiniy reik§meés teorijy kontekste. Tai paliko
pédsaka ir praéjusiy mety mokslinése publikacijose. Keletas $io
Semiotikos sasiuvinio straipsniy yra tiesioginé Greimo Simtmecio
minéjimo tgsa.

Nelietuviakalbeé semiotiky auditorija entuziastingai sutiko lie-
tuviskosios Greimo eseistikos vertima i pranctizy kalba!. Tikimeés
ateinanciais metais sulaukti i§samios Sio leidinio recenzijos. Italai
Greimo Simtmetj pasitiko nauja Greimo mitologiniy tyrinéjimy
rinktine, parengta ir baigiamuoju Zodziu palydéta istikimo Grei-
mo mokinio Paolo Fabbri2. Knygoje spausdinamas Tizianos Mig-
liori tyrimas ,Zmogaus ir gyvano tarprasis Greimo Mitologijose”
buvo perskaitytas 2017 m. rugséji Urbine, Tarptautiniame semio-
tiniy tyrimy centre. Sitlome jo vertima $io Semiotikos sasiuvinio
skaitytojams.

Straipsnio problematika tarsi isiterpia i zoosemiotikos sritj, ku-
rios uzuomazgas Greimas vertino gana skeptiskai. Taciau pana-
Sumas ¢ia tariamas. Gyvinai Greimg domina ne kaip empirineé
duotybé, o kaip tikrovés signifikatai, atsiskleidziantys giliajame
pasakojimy lygmenyje. Greimo naratyvinéje gramatikoje jie yra
tokie pat atlikéjai, turintys tokius pat aktantinius vaidmenis kaip ir

1 Algirdas Julien Greimas, Du sens en exil. Chroniques lithuaniennes, traduits par
Lina Perkauskyte, Limoges: Lambert-Lucas, 2017.

2 Algirdas Julien Greimas, Mitologiche. La semiosfera lituana, postfazione e cura di
Paolo Fabbri, Roma: Aracne, 2017.
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zmogiskos butybeés. Pasak Tizianos Migliori, lietuviy mitologijoje
néra beatodairiskos perskyros tarp Zmoniy ir gyviny. | dienos
Sviesa €ia iSkyla tarprasis, kuriame stebime vieni kitus, ,,ir $i abi-
puseé kontrolé daro jtaka ir masy, ir jy buvimo ir veikimo ba-
dams”. Lietuviy mitologijos duomenys leidzia naujai jvertinti
Zmoniy ir gyvany panasuma, ignoruojama naujojoje Vakary filo-
sofijoje: ,Sugyvenimas tarp Zmoniy ir gyviny mituose yra pagrin-
das, o misrios ir besikei¢ianc¢ios formos daug daznesnés nei grynos.
Per gyviing Zmogus keicia iSore ir vidinj pasaulj, ir priartéja prie
dievo galiy ir / ar keturiy stichijy jegy.”

Juozo Miltinio palikimo centras, veikiantis PanevéZzyje, susiejo
Greimo &imtmetj su 110-osiomis Miltinio gimimo metinémis. Cia
virtualioje parodoje eksponuojami abiejy asmenybiy bendravimo
dokumentai: Miltinio marginalijos Greimo knygose, Greimo jrasai
Miltiniui atsiystose knygose, laigkai ir atvirukai. Si medZiaga apz-
velgiama Siame sasiuvinyje spausdinamame Kestucio Nastopkos
straipsnyje , Zvaigzdziy dialogas”.

Greima ir Miltinj siejo rysys su prancizy kultara. Greimas
Pranciizijoje baigeé filologijos studijas, apgyné daktaro disertacija,
ijkare Paryziaus semiotikos mokykla. Miltinj, kaip aktoriy ir rezi-
sieriy, iSugdeé pranciizy teatras. Miltinio humanitariniame akiratyje
atsidare daug autoriy, kuriais savo darbuose rémesi Greimas. Tai
buvo pamatas neakivaizdiniam juydviejy dialogui.

Skaitomas knygas Miltinis iS$margindavo jvairiomis atzymomis.
Struktiirinéje semantikoje jis parySkino atraminius metodologinius
teiginius: ,Zmogaus pasaulis mums i§ esmeés atrodo apibadinamas
kaip reikSmes pasaulis. Pasaulis gali bati vadinamas , zmogisku”
tik tiek, kiek jis ka nors reiskia.” Miltinio démesj patrauke lingvis-
tinis poezijos apibrézimas: ,Poezija yra kalba, arba, tikriau sakant,
ji isikuria kalboje. Bet koks nelingvistinis poezijos aprasymas bty
visiskai nenaudingas, o gal ir nejmanomas vertimas.”

I8studijaves Struktiiring semantikq, Miltinis klausési Greimo pas-
kaity, skaitomy Vilniaus universitete 1971 m. rudenj. Dovanoda-
mas jam savo knyga Du sens Greimas uzrase: ,Juozui Miltiniui -
bendrakeleiviui - prasmeés ir reik$miy ieskotojui.” Ivadiniame
knygos straipsnyje Miltinis pasizymeéjo pamatinj teiginj: ,reikSme
yra ne kas kita, kaip kalbos vieno lygmens j kita, skirtinga, trans-
ponavimas, o prasmé - ne kas kita, kaip $i perkodavimo galimybe”.
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Pasibrauktas ir Greimo aforizmas: ,gyventi nuolatiniame metafo-
ros pavojuje yra normali padétis, ,Zmogaus bavio” neisvengiama
salyga”.

Siysdamas Miltiniui ka tik i8éjusia savo studija Maupassant. Teks-
to semiotika: praktinés pratybos Greimas uzrasé: ,Juozui Miltiniui,
tekstas, kuris kalba apie Paryziy, apie draugyste, apie laisve.”
Sveikindamas bic¢iulj su Naujaisiais 1984 metais jis rase: ,Dékoju,
mielas bitininke, uz prisiminimga ir pasveikinimus. Grazinu juos su
kaupu, nuo Sirdies! Vis dar tikiuosi, kad pasimatysime, gal net $j
rudenj?” (1984 m. sausio 13 d.) Vadindamas Miltinj bitininku
Greimas netiesiogiai uZsimena apie giminystés per bites, vadina-
mos bic¢iulyste, samprata, aptarta knygoje Apie dievus ir Zmones.

1984 m. vasario 28 d. Greimas pasiuncia Miltiniui antrajj savo
semiotiniy esé rinkinj - Du sens II su jspudinga dedikacija: ,J. Mil-
tiniui - zvaigzdei zZvaigzdeé - A. ]. Greimas.” Trijuose knygos pus-
lapiuose didelémis raidémis uzrasyta Miltinio pavardeé. Siysdamas
knygas i sovietine Lietuva Greimas Sitaip rapinosi, kad jos neatsi-
durty uzdaruose specfonduose, nepasiekusios adresato. Sioje kny-
goje Miltinio démesj patrauké semiotinés modalumy teorijos, kurig
Greimas vadino trec¢igja semantine revoliucija, pristatymas.

Skaitydamas Greimo knygas originalo kalba Miltinis susidare
patikimg Greimo semiotikos vaizda. Iéjus darby rinktinei lietuviy
kalba, straipsniy vertimy jis nebeskaité. Uztat gausu pabraukymy
rinktinés sudarytojo jzanginiame straipsnyje. Skaitytojo démesj
patrauke pateiktos Greimo interviu pranctizy spaudoje citatos arba
ju parafrazés: ,Jeigu mes neiSmoksime suprasti Zmoniy visuome-
nés, tai galime greitai i§sprogti su visa planeta Zemele. UZtat man
ir atrodo, kad paskirti dalj savo gyvenimo, paskirti dalj savo va-
landy $itai problematikai gali bati Sio to vertas gyvenimo tikslas...”

»~Mano tokia prigimtis: knygy telkimas, rijimas, pasibraukimai,
prisikrovimas, vykstant i kelione, - rasé Miltinis apie savo skaity-
mo aistra. - Skaitau ne dél to, kad galéciau tai panaudoti, o kad
juntu minties judéjima, jcentrine dinamika, kuri i$varo drumzles.
Zaidziu su atrasta mintim ir vaizduote, ja pratesiu, vedu iki bega-
lybés.” Greimo knygos tenkino Miltinio skaitymo aistra. Judviejy
susirasinéjime iSnyko nuotolis tarp adresanto ir adresato. ,Voko
pastogeéje”, kaip saké Greimas, susitiko du lygiaverciai karéjai.
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Siame sasiuvinyje savo semiotinius tyrimus pristato du dokto-
rantai.

UZpraeitais metais Greimo centro doktoranté Giedré Smolskaite
Greimui skirtame renginyje Prienuose pateiké Greimy tilto per
Nemung semioting analize. Pasitelkusi topologinés semiotikos
instrumentus ji ryskina antropologinius desiniojo ir kairiojo Ne-
muno kranty skirtumus, semantines gyvenimo ir mirties, gamtos ir
kultaros, dinamikos ir statikos prie$priesas. Kaip erdviy mediato-
rius tiltas jeina i naratyvine kelionés programa. Laiko asyje susidu-
ria dviejy buvusiyjy imperijy - Prisijos ir Rusijos - kryptys. I8kil-
damas vir§ Zemés ir vandens tiltas j prasmeés konfiguracijg jtraukia
dar ir oro stichija, o jo vertikal@is $viestuvai - ugnj. Savo ruoztu
tilto atspindys vandenyje kuria dvigubumo jspadj. Tai atitinka
semantine tilto pavadinimo (Greimy) dviskaitg. Tiltas tampa dviejuy
mokytojy - tévo ir stinaus, dviejy $aliy (Lietuvos ir Pranctzijos)
susitikimo vieta.

Vilniaus dailés akademijos dizaino studijy doktorantas Sigitas
Guzauskas, Greimo centre isklauses semiotikos kursa, vizuali-
zuoja prognostinius lietaus krituliy kiekio Europoje 2071-2100 m.
duomenis. Jo sukonstruotame jtaise nevienodai drékinamos sa-
manos uzdengia Europos Zemelapj jvairiomis spalvomis. Tokiu
budu estetiskai neutralios kiekybinés vertés jvelkamos | juslis-
kumo apvalkala.

Tradiciniame grafiniame Zemeélapyje jvairios kiekybinés vertes
vizualizuojamos atitinkamomis spalvomis. ,Augaliniame” Zeme-
lapyje su prognozuojamo krituliy kiekio duomenimis koreliuoja
drégmes kiekis, patenkantis ant samany. Apvytusios ir veSancios
samanos sitilo platy teminiy veréiy spektra. Sio zemelapio reiks-
més atpazjstamos ne vien rega: ji lieiant suvokiamas reljefas,
drégnumas, temperatiira, jauc¢iamas augaly kvapas. Plastinés ir
topologinés Zemélapio ypatybés semisimboliskai koreliuoja su gy-
vybés ir mirties priespriesa.

Negyvos ir ve$anc¢ios augmenijos topologinis pasiskirstymas
padalina augalinio Zemélapio pavirsiy j gyvybés erdves ir mirties
zonas. Pirmosios siejamos su euforinémis vertémis: gyvastimi, ves-
lumu, gajumu, gausa ir klestéjimu, o mirties teritorijos - su tustu-
ma ir nykumu. Grafiniame Zemélapyje kiekybiniams duomenims
priskiriamos simbolinés, , dirbtinés” reiksmeés. Augalinis Zemélapis
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sukurtas i§ nattraliojo pasaulio figiry - samany. Todél jj galima
laikyti reikSmés objektu, kalbanciu nattraliojo pasaulio kalba. Este-
tiné pagava ¢ia svaresné uz racionaligja interpretacijg. Samany figa-
ros, jy eidetiniai, haptiniai ir olfaktyviniai elementai kuria jvairiapu-
siskesne lietaus fenomeno patirtj nei Zemelapio grafiné raiska.

2017 m. internetiniame Zurnale Actes sémiotiques Ericas Lan-
dowskis diskusijai apie semiotika ir jsipareigojima sukvieté vie-
nuolika jvairiy Saliy semiotiky ir antropology. Savo jzanginj
straipsnj, dedikuota suomiy antropologui Pekka Sulkunenui, jis
pavadino ,,MaZuoju semiotikos manifestu”. Spausdiname $io teks-
to vertima.

Pasak Landowskio, semiotiko poZitris j savo tiriamaji objekta
néra nesuinteresuotas. Aptardamas prasmeés transformacijas socio-
semiotikas siekia per jas transformuoti socialinius santykius bei
gyvenimo formas. Savo tyrimuose Landowskis iSskiria keturis
prasmés rezimus: programavima, manipuliacijg, derinimasi ir atsi-
tikima. Tai ne lygiaverciai topologiniai variantai, o tyréja jpareigo-
janc¢ios nuostatos. Programavimo rezimas, skatindamas nuolatinj
to paties kartojimg, atmeta prasmeés kiarimo dinamika. Atsitikimo
laukimas rei$kia nevalinga subjekto susitaikyma su transcendenti-
nés instancijos nuosprendziu. Manipuliacijos rezimas, kurj vienin-
telj iStisai pripazino standartiné naratyviné gramatika, iSreiskia
ideologija, vyraujanc¢ia postmodernistinéje visuomenéje, kuri, dek-
laruodama istikimybe demokratijai, i$ tikryjy yra istisai merkanti-
line. ,Mazasis semiotikos manifestas” kritikuoja tokj vyraujancios
ideologijos ir semiotinés teorijos aljansg, atmeta buvimo samprata,
apribojancia bet kurios reiksmés verte jos ekonomine verte. ,Eko-
nomijai” prieSprieSinama ,ekologija“, numatanti abipusj lygiaver-
¢iy savo ir kito santykiy issipildyma.

Jacques Fontanille, dalyvaujantis toje pacioje diskusijoje, lygina
Landowskio saveikos samprata su transformacijos samprata
Greimo, ir loginés iSvados (inférence) samprata Umberto Eco se-
miotikoje.

Derinimosi rezimas, kuriam simpatizuoja Manifesto autorius, ne-
ra universalus problemy sprendimo raktas. Kartais jis pasireiskia
sukarikattrintais mistifikuotais pavidalais. Ta¢iau atsvara uzprog-
ramuotam bereik§miskumui, biurokratiniam manipuliavimui mi-
nia ar fatalistiniam atsitiktinumui sudaro tai, kad priimami spren-
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dimai ¢ia priklauso nuo derinimosi tarp iSgyvenamy situacijy di-
namikos ir ty, kurie jas iSgyvena. Stipriais derinimosi rezimo
partneriais laikomi mastytojai, ieSkantys alternatyviy atsakymuy i
Siuolaikines problemas gretutinése humanitarinése disciplinose.
Uzsiimti semiotika,- teigia Landowskis,- vadinas, dalyvauti poli-
tikoje vienos ar kitos ideologinés stovyklos puséje. Savo instru-
mentais konstruodami prasmes, semiotikai ieSko darnos saveikoje
su kitu asmeniu ir su pasauliu.

Kestutis Nastopka



Zmogaus ir gyvano tarprasis
Greimo Mitologijose

Tiziana Migliore

Greimo! lietuvisky mity teorija ir analizé - vertinga bandymuy
dirva ai$kinantis, ar patirtyje yra duota toji aukstosiose Zinijos
sferose postuluojama opozicija tarp Zmoniy ir gyvany, tarp Zmo-
gisko ratio ir gyvulisky instinkty.

ZMOGISKUMAS AR GYVUNISKUMAS

Poreikis atskirti zmoguy nuo gyvino yra Vakary filosofijos kons-
tanta. Amziams bégant daugybe budy buvo teigiamas Zmoniy gi-
mines, homo sapiens, skirtumas nuo gyviuny ir virSenybe juy atzvil-
giu, virSenybeé pries hominidy Seimg ir primaty barj. Grynumas ir
skirtumai buvo svarbesni nei panasumai ir sankirtos: gyvtnai (bet
kurios rasies, naminiai ir laukiniai, - esmeés tai nekeicia) skiriasi
nuo zZmoniy, nes I) neturi kalbos; II) néra racionalas; III) nesijuokia.

»Semantinio dalyky panasumo linija”, iki XVI amziaus pabaigos
vyravusi Vakary mokslo doktrinoje (Foucault 1966, §, 11, , Pasaulio

1 Straipsnis parengtas pagal pranesima, pristatyta konferencijoje Il discorso anima-
le: valori, racconti, presa di parola [,,Gyviuny diskursas: vertés, pasakojimai, pasisa-
kymai“], kurig surenge D. Bertrand’as ir G. Marroné Urbine, CISS-Centro Inter-
nazionale di Scienze Semiotiche, 2017 m. rugséjo 18-19 d.
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proza”)? tiriant Zmoniy ir gyvany santykj, buvo praleista arba ne-
pakankamai isryskinta. Gasdina svarstymai, kad ,ribos” tarp dvie-
ju tos pacios karalystés rasiy yra gautos ,,sudéjus lingvistinius ver-
timo filtrus” (Lotman 1985, p. 58). Visa diskusija orientuojama j
butinybe loginiais argumentais ir klasifikacijomis pagristi gyviiny
karalystés i8skaidyma, taip paneigiant jos pamatg, homogeniskumo
principa, idéja, kad jai priklauso ,vienodai” gyvos, t. y. apdovano-
tos gyvybinémis galiomis, batybés. Ir Zzmoneés, ir gyvanai yra , gy-
vianai” [it. animali], nes turi gyvastj [it. anima], kuri yra ne siela [it.
spirito - ,,dvasia“], vedanti i Rojy, bet galia gauti ir suteikti gyvybe.

VakarietiSkame mastyme gynybiné siena nuo gyvuniskumo bu-
vo pastatyta bent dviem budais: jutimiskai, saugantis gyviunisku-
mo fizinio uzkrato, ir kognityviskai, jvairiai prieSinantis instinkto
ir proto, praktiky ir teorijy, konkretaus gyvenimo ir samprotavimo
kontaminacijai. Tai forma mentis, mentaliteto, kurio nenorima keis-
ti, problema: reikalavimas atskirti aistras nuo intelekto, filosofine ir
teorine veikla nuo praktiniy, neteorinémis laikomy veikly (meno
kariniy, jvairiy gamybos formy) - teorija nuo pasakojimy. Labai
daznai ir semiotikoje pasakojimas yra nustumiamas j ,fikcijos”
sritj ir negali bati tiesioginis objektas teorijai, nes 8i uzsiima tikro-
ve, ontologiniu daikty matmeniu.

PASAKOJIMAS - ,INSTRUMENTINE SAVOKA”

Greimo nuostata visiskai kitokia. Visy pirma, Greimui jau pati
tikrove yra nattraliojo pasaulio semiotika. Ir batent pasakojimai
teikia nuorodas i tai, kaip veikia pasaulis. Ne apie tikrove kaip to-

2 Panagumas del erdvinio artumo - convenientia - atspindéjimo per atstuma - ae-
mulatio - palyginimo, gristo metaforiniais ar metoniminiais santykiais - analogia
- arba - jutiminio patrauklumo suzadintos transformatyvios asimiliacijos - sim-
patia. Ibidem. Pasak Foucault, toks panasumy tinklas veikia, nes daiktai yra pa-
zenklinti ir atpaZjsta vienas kita per savo pazenklinimus, juo labiau kad , batent
semiologija yra visuma Ziniy ir techniky, leidzianc¢iy atpazinti, kur Zenklai yra, ir
apibrezti, kas juos jsteigia kaip Zenklus, pazinti jy sasajas ir juy sarysio deésnius.
Ieskoti prasmés, vadinas, iSkelti i dienos Sviesa tai, kas yra panasu”. Ibidem,
p. 43. Struktaralistinis mastymas, bent jau atstovaujamas Foucault, yra ne tik
opoziciniy santykiy logika.
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kig, kuri Greimui néra jdomi, bet apie gyvenimo ir tikrovés signifi-
katus, kurie jsiktare giliajame pasakojimy matmenyije. Jie uzciuo-
piami tik skaitant pagal vertikale, nuo pavir$iaus uzdangos lei-
dziantis i 8ig gelme. , Dievai ir kitos mitinés butybés néra Zmogis-
kos « fantazijos » padariniai, o figtiratyvinés priemoneés Zmonijos ir
pasaulio prasmei ir tvarkai iSsiaskinti” (Greimas 1979b, ital. vert.
p- 10, liet. 1979a, p. 26). Greimas priskiria tokia pacia galig patar-
léems, mjsléms ir minkléms, ir pabreézia, kad lietuviy folklore abu
zodziai, mjslés ir minklés, turi Saknj minti, ,galvoti” (Ibidem, p. 152,
liet. p. 671). Mitas yra , instrumentiné sagvoka” (Lévi-Strauss 1971a,
p. 602). Perfrazuojant Lévi-Straussa, mitai paaiskina apeigas, pap-
rodius, institucijas, tarp kuriy néra lengva surasti rysj; padeda
mums suprasti mastymo modalumus, tokius pastovius laike ir is-
sisklaidziusius geografiskai, kad juos galima laikyti baziniais. Taigi
galima pabandyti juos aptikti kitose visuomenése ir sferose, nesu-
sijusiose su protiniu gyvenimu.

Antra, Greimui neegzistuoja teorija a priori ir fiktyvumas ar
iSmoné po to. Greimo teorija ir metodas tyrimo ir refleksijos inst-
rumentus pasiima tiesiai i§ pasakojimy juos analizuojant. Instru-
mentai pasigaminami pradedant nuo pasakojimy. Ta pati naraty-
vumo, savo apréptimi bendramacio nattraliajam pasauliui ir -
vairioms [semiotinéms] kalboms, teorija semiasi Ziniy i$ pasaky,
mity ir folkloro. Proppas ir Greimas galéjo nustatyti visuotinai
paplitusj figtiratyvini mastyma, kuris turi viena kitai paklastan-
¢ias naratyvine sintakse ir semantika, sudarytas i§ vertés nuojau-
ty ir investavimy, disjunkcijos ir konjunkcijos, konflikty ir sando-
riy, vaidmeny paskyrimo ir priémimo santykiy. Metakalbiniu
lygmeniu semiotika dalyvauja atkreipdama démesj i §j figaraty-
vuma, kuris talpina kultarine ir socialine semantika ir konotaci-
jas, kuriomis visuomené ji pripildo, t. y. vadinamuosius ,Sian-
dienos mitus” (Barthes 1957). Taip, pavyzdziui, kai ,Esé apie sen-
timentalyji hipopotamy gyvenima” (Greimas 1977) siekiama ap-
rasyti Jameso Thurberio pasakecios tikrove, butina atpazinti pa-
pugas ir hipopotamus kaip faktinio veikimo ir kognityvinio vei-
kimo aktantus ir, pagal situacijg, kaip subjektus, iSreiskiancius
modalumus: paptagos - galéjima-zinojimg-noréjima gauti, hipo-
potamai - galéjima-zinojimg-nenoréjima gauti.
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Greimo prieiga numato naujos antropologijos horizontus, kur
»asmenys” yra ir zmogigkos butybeés, ir gyvinai, jei zitros taskai
yra jkanyti kaip ,sarysiai tarp jausmy, prielankumo ir habitus®,
taip pat ir maitinimosi (Viveiros 1998). Nebéra Subjekto, kuriancio
i objekta nukreipta zitros taska, taciau bet kuris dalykas lieka zia-
ros taske, nepriklausomai nuo jo esmés, - tai sakymo instancija.

ZMONIU IR GYVUNU SAMBUVIS

Batent mitas, kaip sritis, kurioje nepripazjstamos beatodairiskos
perskyros tarp Zmoniy ir gyviny, o tik nuolatiné kontaminacija,
igyjanti reiksme per metamorfoze, suteikia empirinius Zmoniy ir
gyviuny dalyvavimo tame paciame pasaulyje jrodymus. Mitai ir
folkloras i dienos sviesa iSkelia tarprasj, kurio Zenklu, nepaisant
viso doktriny prie$iSkumo, Zmonés ir gyvanai visada buvo pazy-
meéti. Mes vienas kita stebime, ir §i abipusé kontrolé daro jtaka ir
miusy, ir jy buvimo ir veikimo btdams. Greimo Mitologijos gerai
iliustruoja Sias dinamikas.

I$ daugybés knygoje pateikty paskaty, praturtinanciy Zzmogaus
ir gyvano saveiky [inter-capture] pazinima, pravaréiausios yra trys.
Pirmoji - kai gyvtinas vaizduojamas kaip dievybés metonimas (gai-
dys mite apie Vulcanus Jagaubj - ugnies dieva (Greimas 1976, ital.
vert. p. 23-39, liet. p. 297-316) ir kaip stichijy personifikacija (Sernas
mite apie Sovj - veliy vedlj (Greimas 1983, ital. vert. p. 41-57, liet.
p- 357-377). Antroji byloja apie gyviany pagalbininky pagrindinius
bruozus: kas keiciasi, kai aktantinj pagalbininko vaidmenj atlikéjo
lygmenyje jgyja gyvinas - vanagas mite apie Ausrine (Greimas
1978, ital. vert. p. 59-115, liet. p. 123-171). Trecioji rodo Zmoniy ir
gyviuny tarpusavio jsipareigojimus - biciulyste su bitémis mite apie
Austéjg, bi¢iy ir jaunamarciy deive (Greimas 1979c, ital. vert.
p- 117-142, liet. p. 259-293).

Techniné pastaba, prie$ imantis plétoti Siuos tris aspektus: , lie-
tuviy mitologija®, Greimo tyrinéjimy objektas, yra misrios, istori-
nés ir etnografinés, medziagos vaisius. Tai daugiausia rasytiniai
Saltiniai: uZuominos i pagoniy religija XIII ir XV amzZiaus metras-
¢iuose ir nuo XV amziaus pabaigos iki XVII amziaus vis daZnesni
ir detalesni jau nykstancios religijos ritualy ir paprociy aprasymai
Lietuvos kronikose. Ne maziau svarbus Saltinis yra etnografine
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medziaga, renkama nuo XIX amziaus iki siy dieny, kurioje atpazis-
tamos senyjuy paprociy ir apeiguy liekanos. Taigi tai gali bati pasa-
kojimai, kurie, kalbant apie vidine sandara, yra savarankiski, kaip
Ausrinés mitas ar mity reprezentacijos, iSlikusios tik uzrasuose,
apmatuose ar fragmentuose, prikeltos ritualy déka ir esancios tam
tikrose stadijose, kaip Austéjos mitas. Todeél mitas niekada néra
homogeniskas pasakojimas, vedamas vienintelés gijos, bet pasako-
jimo transformacijy klodai. Mitologinei rekonstrukcijai labai svar-
bus vidinis nuoseklumas. Greimas pritaria Lévi-Straussui, kad mi-
tas yra dviem kategorijoms priklausanciy priestaringy ar priesingy
semy, kurios pakaitomis pripazjstamos kaip tikros, sintagminis
sambuivis vienoje diskurso visatoje [Greimas ir Courtés 1979,
straipsnis ,Mitinis (diskursas-, lygmuo-)”“] (pavyzdziui, Paulio
Klee moteris-gelé plastinéje dailés kalboje (Greimas 1984)). Taciau
Greimas sukeicia prioritetus. Ji domina ne tiek mity corpora savai-
me, paaiskinama pasitelkiant ,figaratyvinius kodus” - jsitikini-
mus, misles, patarles - bet patys kodai, pats figtiratyvinis masty-
mas, kurj jis ir siekia atskleisti kaip bendramatj kultairai. Be to,
Greimas atkreipia démesj ne tik j vertikalias, paradigmines asocia-
cijas - kody morfologija - bet ir | horizontalias transformacijas, sin-
tagmines kombinacijas, t. y. naratyvine sintakse (Greimas 1988,
ital. vert. p. 176, liet. p. 676).

Gyvuno figiiros: metonimija

Greimas (1976) rekonstruoja archajiska ugnies dievo, Gabjaujo-
Jagaubio, atitinkancio senoves romény dieva Volcanus, figtra, pasi-
telkdamas etnografiniy duomeny rinkinj apie lietuviy kalendori-
niy ir darbo $venciy paprocius. Gabjauja, religiné aruody pripil-
dymo ceremonija, leidzia Greimui pagristi, kad Gabjaujis yra
»sandéliy ir svirny dievas” (Ibidem, p. 24, liet. p. 299), Seimos zidi-
nio saugotojas. Sj dieva reikedavo suvaldyti ir numaldyti, kad jis
visiSkai i8dziovinty griadus, apsaugotus jaujoje nuo ankstyvo lie-
taus (Ibidem, p. 36, liet. p. 313) - iSgarinty drégme ir sykiu neleisty
sklisti kibirkstims i$ krosnies.

Siame mite, pasak Greimo, gaidys yra lyg ir Gabjaujo metoni-
mas, ,jo laikinis jsikGnijimas” (p. 26, liet. p. 301). Pasiziurékime,
kokias funkcijas atlieka gaidys, $io ugnies dievo metonimas. Prie$
Svente, kol kuliami javai, gaidys lieka uzdarytas jaujoje ir yra
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primaitinamas savo grady dalimi, taigi jis yra rapinimosi objek-
tas. Sventés metu gaidys uzvoziamas puodu ir imamas musti.
Jeigu gaidys uzmusamas, jis paaukojamas Gabjaujui ritualinio
alaus gérimo metu, bet jei gaidys sudauzo puoda ir sugeba pa-
bégti, vadinasi, likimas jo puséje, ir gaidys paliekamas gyvas.
Taigi gaidys i§ anksto Zenklina dievo pareigas graidams - buti
uzdengtiems, paliktiems poilsiui; gaidys muSamas kaip kuliami
javai - tol, kol neissilaisvina, - bet visuomet po kalimo, kai jau
nebereikalinga dievo apsauga. Gaidys inscenizuoja dievybes nuo-
lankuma Zmoniy praSymams.

Tacdiau Greimas apsistoja ties Gabjauju ir todél palieka nuosaly
simboline gaidzio funkcija. Kodél batent gaidys yra ugnies dievo
metonimija? Kokie yra fiziniai, tiksliau, metoniminiai rys$iai - tal-
pykla vietoj turinio, priezastis vietoj pasekmeés, dalis vietoj visu-
mos - kas leidzia Greimui teigti, kad gaidys yra ugnies dievo me-
tonimija? Lévi-Straussas (1971b) isskyré dvi galimas asociacijos
procediras, kurios yra dvi mitinio mastymo procediiros fout court:
empirine dedukcijg, kai empirinis vertinimas per ilga laika priski-
ria butybei simboline reik$me; ir transcendentaline dedukcija, jei
tam tikros savybés pripazjstamos i$ loginés batinybeés, nes praeity-
je kitos empirinés dedukcijos susiejo ta batybe su kitomis batybe-
mis pagal ju savybiy koreliacija3. Kad jau kalbame apie metonimi-
ja, tai tenka paklausti: kurie faktiniai, fiziniai dalykai nulemia
konkreciy simboliniy verciy priskyrima gaidziui? Kurios savybés
atrenkamos (Goodman 1968)?

Jei priimame Lévi-Strausso (1971b, p. 15-16) mintj, kad , meto-
nimija yra netiksli metafora”, atsirandanti i§ analogijos, jusliniy
bruozy panasumo, gaidys yra ugnies dievo metonimija dél raudo-
nos, liepsnos formos skiauterés. I8 jo sukulthrintos prigimties
bruozy ¢ia, Zinoma, atrenkami budrumas - tai nakties ir dienos
slenkstj Zymintis gyvtnas, ir karstas, kovingas btudas (indole): mie-
liau mirs, nei pasiduos. Gaidys vaizduojamas ant karo deivés Mi-
nervos, kuriai uzgimti i$ Jupiterio galvos padéjo Vulkanas, $almo

3 Plg. taip pat: Del Ninno 2005.
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(Pausanijas). Tad buatina iSsiaiskinti figtratyvinj tikéjimuy koda,
padésiantj perskaityti mitg ir atskleisti gaidzio galias, kurios ji daro
zmogiska-dieviska tarpininkavimo figtra, jsiktirusia Zmogaus sfe-
roje.

Italiskas zodis indole (liet. ,budas, charakteris, prigimtis”) susi-
deda i$ in-, nurodancio vidujiskuma, taip pat ol-, olere, ,augan-
tis” -, palikuonys” - ir al-, alere, ,auginantis “ - ,maistas”4.

Gyvino figiiros: personifikacija

Lietuviy kultaroje gyvtnai daznai yra ir stichijy personifikaci-
jos. Sovio, veliy vedlio | pragara (Greimas 1983), mite dernas yra jo
priesininkas, Zemeés ir oro personifikacija.

Sovijus yra zmogus, kuris sumedZziojes Serng ir iSémes i jo
bluznis, dave jas iSkepti savo vaikams, kad sunaikinty tGZmasties
prada. Taciau vaikai jas suvalge Zalias, taip jgydami Serno energija.
Sovys supyksta, kad jie pasirinko bati erno jpediniais paneigdami
kraujo ry$j su tévu. Jis pasifalina, kad nuzengty j pragara. Ir ¢ia
randa poilsj ne miegodamas po Zeme, ne jkeltas j medzio kamiena,
bet jmestas j ugnj.

Greimas atseka kiauliniy Seimos rysius su laidotuviy ritualais,
mirusiyjy kultu ir chtoninémis dievybémis, o ypac su zZeme, kurios
seksualinis partneris yra Sernas. Jis cituoja mijsle: ,Po Zemeém du
parsiukai knisas”, kurioje , parsiukai” yra noragai, pats Zzemeés ap-
vaisinimas. Tadiau Zemeés Kuilys taip pat yra ,didelis viesulas”,
»Vveéjo stukurys”, kitaip tariant, oras, intensyvus kaip nekontroliuo-
jamas chaosas (Ibidem, ital. vert. p. 45-46, liet. p. 363).

Sios dvi mitinés $erno ypatybes tiksliai atitinka du Sovijaus at-
mestus laidojimo biidus - laidojimg po Zeme ir pakabinima ore -
jas paneigiant isrySkinamas teisingas, Sovijaus jvestas veliy kelias j
mirtj: sudeginimo praktika, kelias per ugnj. Trumpai tariant, Sovys
iktinija kelig per ugnj, Sernas jkunija kelig per Zeme.

4 Pana$iai ir Suns elgesj, kaip rodo kai kurie tyrimai, viena vertus, lemia jgimti
bruozai, o kita vertus - prisitaikymas, lygiagrec¢iai vykusi $uns ir Zmogaus evo-
liucija. Plg. svarstymus apie $uns prigimtj: Budiansky 2001.
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Gyvuany pagalbininky ,isvaizda”

Greimas (1978) veliau pastebi, kad Ausrinés mite pagalbininko
statusas yra labai savitas - jis ne instrumentinis herojaus savybés ir
funkcijy pakaitalas, kaip Rolandui Diurandalis, kuris i$laiko figi-
rinj atskirumg, bet sykiu tampa neatsiejama herojaus prigimties
dalimi, sustiprinancia jo galias. Tas rysys ¢ia kur kas stipresnis,
sukeliantis zmogiska-gyvuniska metamorfoze.

Siame mite pagalbininko jvedimas susietas su specifiniu moty-
vu: teisingu padalinimu. Herojus lygiomis dalimis padalina jautj,
kurj liaitas, vanagas, skruzdéle ir vilkas papjove: skruzdélei atiten-
ka jaucio galva, kad btidama maza ir galédama jljsti j visas skyles
ja isésty, lititui - raumenys, vilkui - kaulai, vanagui - zZarnos. Mai-
nais i$ kiekvieno ju herojus gauna kailio gabalelj, i§ skruzdélés tsa,
i§ vanago plunksna. I8 tiesy, vienintelis batinas pagalbininkas mite
yra vanagas, bet ¢ia svarbiausia - teiséto sarysio (it. associazione)
tema. Tad herojus, vél pagalvojes apie vanaga, galés tapti vanagu,
persikelti i§ vienos erdvés j kitg. Herojus ¢ia apdovanojamas ma-
gigko gyvano metonimija. Sj karta pristatomas nesantysis yra ne
dievas, kaip mite apie Jagaubj, bet gyviinas.

Si herojaus metamorfoze, priskirianti jam pagalbininko vaid-
menj, Greima labai nustebina. DaZniausiai pasakose i pagalba
pakviestas gyvinas pasirodo pats: sakalas uzsisodina herojy ant
nugaros tam, kad nugabenty jj i kita erdve. Siuo atveju susiduria-
me su ypatingu suvokimo lygmeniu, mitine forma: simbioze ¢ia
sukelia mintis apie gyvang ir jgytas jo atributas (proprium) - kailis,
epidermis kaip pati pavirsiné gyvino dalis, kuria Zzmogus jau pra-
rades. Kitoje versijoje - priduria Greimas (1978, ital. vert. p. 65, liet.
p. 213) - herojus po teisingo padalinimo sakosi i§ gyviny kaip at-
sidékojimo dovana gaves ,laime-dalig”. Simbiozé yra ,laimé-
dalia”. Vanagas i$ tiesy herojui sureikia kompetencijas, padedan-
¢ias jam pasiekti Ausrine ir tarpininkauti tarp zmogiskosios ir die-
viskosios sfery. Gyvinas priartina Zmogy prie dievybeés; Zzmogus
kartu su gyvanu yra pusdievis. Todél gyvuniskumo klausimas
néra $iaip sau vienas i$ daugelio. , Jei mitiSkumas yra testinis jtvin-
kimas [it. pregnanza], nevienodai priskirtas netolygiems diskursy
iSkysuliams [it. salienza]” (Fabbri 2017, p. 183), galima prisiminti
pavidalg keic¢iantj Maui i§ animacinio filmo Vajana (2016), kuris



Semiotika 19

issilaisvina ir i8laisvina nuo tik Zmogaus buaviui badingy apriboji-
my. Jis netampa gyvinu ar zveérimi, islaikydamas savo Zmogis-
kuma, kaip sako Deleuze’as ir Guattari (1980), bet i$ tiesy praranda
zmogiska tapatybe tam, kad pereity i pusdievio bavj.

Zmoniy ir gyviny tarpusavio isipareigojimai

Siuo metu labai madingos studijos apie bites ir vapsvas. Kalba-
ma apie eusocialius gyviunus, kurie, nors neturédami kalbos dova-
nos, o gal kaip tik dél to, kad jos neturi, i§vysto ekologinj raciona-
luma. Bi¢iy , parlamentai” visuomeninio organizavimosi pozitriu
atrodo kur kas geresni uz musiskius, jy elgesys tyrinéjamas kaip
siektinas idealas.

Lietuviy mitologijoje Austéja yra bi¢iy motina: ji uzsiima savo
»$eimos” auginimu ir saugo ja nuo trany ,suvedziojimo”. Vis
delto, aiskindamasis $j mita, Greimas (1979c) nesiima i$ tolo stebeti
savarankiskai veikiancios aviliy organizacijos. Jis apraso bitinin-
kystés apeigy ir praktiky kodeksa, kuriame néra skirtumy tarp
gyviny ir Zzmoniy, i juos zitGrima kaip j draugus, net kaip i gimi-
naicius, su visais i$ to kylanc¢iais sunkumais. Tai yra vadinamoji
biciulyste. Cia Greimas cituoja Marcelj Detienne’a (1971; 1972) pri-
mindamas, kad senovés Graikijoje Zmoneés pereina i§ gamtos j kul-
taros biiseng uzsiimdami bitininkyste. Lietuvoje Zentas renkamas
i$ ,, giminiy nuo bi¢iy”. Spie¢iavimasis yra analogiskas jaunos nuo-
takos, kuri persikrausto pas vyro Seimga, iSvykimui.

Greimas stabteli prie bitininko elgesio renkant medy: kaip
graiky melissa nepakencia jokio kvapo, malonaus ar atstumiancio,
galinc¢io priminti kurtizaniy gyvenimo budg, taip lietuviy biti-
ninkas yra pageidaujamas ,tik su iSskalbtom drapanom” ir prisi-
ziuri, ,kad jo rabai baty $vars ir netrenkty prakaitu”. Bites pa-
¢ios renkasi savo savininkus ir iSkelia tam tikras salygas biciulys-
tei, giminystei per bites. ,,Blogo Zmogaus” bruozai bitéms yra: I)
pavydas. Bités nemyli pavyduoliy. Vargas tam, kas vog¢iomis jas
seks, joms spieciantis; 1I) nepagarba vaiSingumo ir solidarumo
taisyklems. Bausmiy eilé numatyta bitininkams, kurie sulauzo
kodeksg; (1) spiec¢iuodamosi bités niekada nepasuka i blogo Zmo-
gaus Zeme; (2) per bitkopi jos ji sugelia; (3) uzdusta ir mirsta arba
(4) palieka avilius. Bi¢iulysté yra socialinio bendravimo kodeksas,
abipusiy jsipareigojimy sutartis. ki XX amziaus pradzios Lietu-
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voje bités ir medus nebuvo prekybos objektas, nes buvo tikima,
kad bi¢iy ar medaus pirkimas ar pardavimas bitininkystei turés
neigiamy pasekmiy.

Rysiai su bitémis néra nei vienadieniai, nei valdymo reikalas,
kaip ir giminystes ry8$iai tarp dviejy Seimy. Sutartis ¢ia jteisinama
bi¢iy perleidimu. Bitininkystéje bi¢iy ir Zmoniy santykiy kodeksas
tiek sustruktarintas, kad Austéja pirmiausia atsirado kaip biciy
deive ir tik po to, kisdama, tapo jaunamarciy deive: gérybiy ga-
mintoja, saikinga Seimininke. Ji prieSinasi Bubilui, trany dievui,
smaguriautojui ir besaikiam vartotojui. Visa ritualy seka, nuo susi-
zadéjimo iki vestuviy ir krikstyny, paskirta tam, kad jauna nuotaka
i$§ bités nevirsty i trana.

Tai paaiskina medaus meénesio ritualo islikima, nors ir nuskur-
dintu pavidalu: tai - nestabilumo ir prieStaringumy metas, perei-
namasis laikotarpis, kai jaunamarte, Bubilo iSviliota i§ gimtyju
namy, pereina Austéjos globon. ,Medaus ménesio” metu vis dar
yra pavojus pavirsti ,tranu”, t. y. isvirkscia bite, linkusia i bet kokj
nesaikinguma.

Supriesinti Zmoniy ir gyviny mitiniame mastyme né is tolo ne-
bandoma. Sugyvenimas tarp Zmoniy ir gyviny mituose yra pag-
rindas, o misrios ir besikei¢iancios formos daug dazZnesnés nei
grynos. Per gyving Zmogus keicia iSore bei vidinj pasaulj ir priar-
téja prie dievo galiy ir / ar keturiy stichijy jeguy.

I8 italy k. verte RAMUNE BRUNDZAITE

Vertima tikrino Dainius Bare ir Kestutis Nastopka

Versta i8: Tiziana Migliore, , L’interspecie umano-animale nelle
Mitologiche di Greimas”, in: Algirdas Julien Greimas,
Mitologiche. La semiosfera lituana, a cura di Paolo Fabbri,

Roma: Aracne editrice, 2007, p. 187-195.
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Zvaigzdziy dialogas
Kestutis Nastopka

ANOTACIJA

Straipsnyje” aptariami Algirdo Juliaus Greimo ir Juozo Miltinio
bendravimo dokumentai: Miltinio marginalijos Greimo knygo-
se, Greimo jrasai Miltiniui atsiystose knygose, laiskai ir atviru-
kai. Abu karéjus siejo glaudus rysys su prancizy kultara.
Greimas Prancizijoje baige filologijos studijas, apgyné daktaro
disertacijg, jkare Paryziaus semiotikos mokykla. Miltinj, kaip
aktoriy ir reZisieriy, iSugdé pranctizy teatras. Miltinio humani-
tariniame akiratyje atsidaré daug autoriy, kuriais savo dar-
buose rémési Greimas. Tai buvo pamatas neakivaizdiniam
judviejy dialogui.

Struktiirinéje semantikoje Miltinis paryskina atraminj metodolo-
ginj Greimo teiginj: ,Zmogaus pasaulis mums i§ esmés atrodo
apibadinamas kaip reikS§més pasaulis. Pasaulis gali bati vadi-
namas ,Zzmogisku” tik tiek, kiek jis ka nors reiskia.” Knygos Apie
prasme jvade, be kita ko, jj patraukia isvada, kad prasme nera li-
nijinis ir vienaplanis reikSmiy susiejimas, o tam tikra kryptis ar-
ba intencionalumas ir tikslingumas. ReZisieriy sudomino semio-
tiné tiesos samprata, apibrézianti prasme kaip , prasminj efek-
ta”, kurj sukuria sakomas arba uZrasytas diskursas.

* Pirminis $io straipsnio variantas - paskaita, skaityta 1918 m. rugséjo 19 d. Pa-
nevézyje, Juozo Miltinio palikimo centre. A¢iti Miltinio palikimo tvarkytojoms ir
populiarintojoms Angelei Mikelinskaitei, Reginai Grigalitnienei ir Elvyrai Pa-
Zemeckaitei uz parapintas dokumenty kopijas.
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Siysdamas Miltiniui savo studija apie Maupassant’o novele
»Du draugai” Greimas apibadino jg kaip teksta, kuris kalba
apie Paryziy, apie draugyste, apie laisve. Paryzius ir draugyste
buvo semantiné Siy neakivaizdiniy bi¢iuliy bendravimo asis.
Viename naujametiniame atviruke Greimas kreipiasi j Miltinj
kaip i ,miela bitininka”. ,Tekstas apie laisve” savo ruoztu yra
nuoroda j Greimo politine biografija.

Ispadinga dedikacija, jrasyta antrajame Greimo semiotiniy ese
rinkinyje Du sens II: ,J. Miltiniui - Zvaigzdei zvaigzde - A. J.
Greimas.” Knygos Jvade Miltinis i§skyré sialyma semiotine
pasiju teorija gristi modalumy terminais. Atidziausiai perskai-
tytas poskyris apie tiesosakos modalumus.

I8éjus Greimo darby rinktinei lietuviy kalba, Miltinis démesin-
gai perskaité knygos sudarytojo Rolando Pavilionio jzanginj
straipsnj. Greta enciklopedinés informacijos apie Greimo se-
miotikos kalbinj ir filosofinj konteksta, jo démesj patrauke
Greimo interviu pranctizy spaudoje citatos ir , turbat filosofis-
kiausios ir jausmingiausios Greimo knygos” Apie netobulumg
pristatymas.

Greimo ir Miltinio susirasinéjime isnyko nuotolis tarp adresan-
to ir adresato. Perfrazuojant Greima, , voko pastogéje” susitiko
du lygiaverciai kareéjai.

Esminiai ZodZiai: pranctizy kultara, teatras, semiotikos metodas,
reikdme, prasme, tiesosaka, laisko semiotika.

Miltinio palikimo centre saugomos 4 Greimo knygos pranctizy
kalba (i$ ju 3 su Greimo jrasSytomis dedikacijoms), 2 Greimo suda-
ryti straipsniy rinkiniai, taip pat Greimo semiotiniy darby rinktine,
iSversta | lietuviy kalba. Pastarojoje jzanginis Rolando Pavilionio
straipsnis, i$margintas Miltinio atZymomis. Greimas yra pasiuntes
Miltiniui 4 laiskus ir 5 sveikinimo atvirukus. Miltinio laiskai Grei-
mui, deja, neisliko. Greimas gautuosius laiskus dazniausiai sude-
gindavo.

PRANCUZISKAS PEDSAKAS SEMIOTIKO IR
TEATRALO GYVENIMUOSE

Greimas 1936 m. atvyko j Pranciizijg, kur iki 1939 m. studijavo
filologija Grenoblio universitete. Gaves bakalauro diploma (licen-
ce es lettre), planavo rasyti disertacija apie Grésivodano slénio
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prieskeltisko substrato vietovardzius. Prasidéjes Antrasis pasau-
linis karas sugriove Siuos planus. Karui baigiantis 1944 m. Grei-
mas vel atvyksta j Pranciizija ir nuo 1945 m. gyvena ParyZiuje.
1948 m. jis apsigina disertacija i§ pranctizy leksikologijos: Mada
1830-aisiais. Kitais metais, iSvykes déstyti | Aleksandrijos univer-
siteta, pranctzy kulttros studijas tesia savarankiskai.

»,Déstydamas, Salia universiteto, katalikiSkame mergaiciy pen-
sionate, - raé Greimas, - iSmokau Pranctizijos istorija, geografija,
literattirg, iséjau visa filosofijos kursa. Kitaip sakant, badamas
mokytoju, o ne mokiniu, baigiau, kiek pavéluotai, prancuziska
gimnazija. Tai gal i§ dalies paaiskina mano geresnj integravimasi
i pranctzy kultarinj pasaulj, tuo paciu leidZiantj prieinamiau
teigti svetimus ir originalesnius jnasus, prieinant prie problemy
i§ vidaus, o ne i$ iSorés.”! Aleksandrijoje susibtre prancizy inte-
lektualai kas savaite renkasi savotiskame ,filosofy klube”, kur
svarstomi epistemologiniai humanitariniy moksly klausimai. Cia
Greimas susipazjsta su struktarine XX a. kalbotyra, Claude’o
Lévi-Strausso antropologija, Edmundo Husserlio ir Maurice’o
Merleau-Ponty fenomenologija, susidraugauja su busima
pranctizy intelektualinio gyvenimo jZymybe Roland’u Barthes’u.
Grijzes i Prancuzijg, nuo 1965 mety jis vadovauja bendrosios se-
mantikos ir semiolingvistikos tyrimams Aukstyjy visuomenés
moksly studijy mokykloje. ] Greimo vadovaujama tarpdisciplini-
nj reikdmes tyrimy seminarg renkasi per $imta jvairiausiy moks-
liniy discipliny tyréjy. I$ $io seminaro iSaugo pasaulinj garsa igi-
jusi Paryziaus semiotiné mokykla.

,Kaip galima Zmogui, veikianc¢iam moksliniame ir kultarinia-
me pasaulyje, suderinti savo buvimg drauge lietuviu ir prancia-
zu? - klausé Greimas. - Ar galima drauge biti ir lietuviu, ir Zmo-
gumi, sirgti ir Lietuva, ir Zmonija?” Ir pats atsaké: , Tokia prob-
lematika geriau suprantama kaip dviejy kultariniy pasauliy su-
gyvenimas, vienam kitg papildant, vienas kitam priestaraujant.

1 Algirdas Julius Greimas, IS arti ir is toli. Literatiira, kultiira, grozZis, Vilnius: Vaga,
1991, p. 24.
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AS$ visg savo mazdaug subrendusio gyvenima praleidau kaip
schizofrenas. Ir geografiskai, ir dvasiskai.”?2

Miltiniui Pranctzija buvo intelektualinio apsisprendimo
veiksnys. 1932 m. atvykes i Paryziy, jis lanko Luvro mokykla,
klausosi meno istorijos, estetikos, filosofijos paskaity Sorbonoje ir
Kolez de Frans (toliau lanko $ias paskaitas ir mokydamasis Char-
les’io Dullino teatrinéje studijoje), domisi Egipto misterijomis,
kiny ir japony teatru, musulmony ornamentika, persy miniatia-
romis. Véliau, klausiamas apie savo teatro principus, rezisierius
atsakeé: , A$ tarsi ,Makbeto” raganos j savo Ziniy katilg metu vis-
ka: drakono nagus, gyvatés mésg, Suns liezuvij, salamandros akj -
zodziu, visa, ka randu. Katilas verda, kunkuliuoja, ir pagaliau
iSverda kazkoks viralas, kurj jas vadinate mano mokykla.”3 Taq
pacia mintj persake kitais Zodziais: ,Reikia kalnus molio permin-
kyti, kalnus knygy ir kitokiy visy daikty pernesti j save, kad
daug ka naujo galetum pasakyti.”*

1933-1936 metais Miltinis mokosi Dullino , Ateljé” teatro studi-
joje drauge su Jeanu Vilaru ir Jeanu Louis Barrault. Su Vilaru Mil-
tinis klajoja po Paryziy, uzsuke | bistro, jie diskutuoja apie mo-
dernyjj mena. Vilaras ji moko deklamuoti pranctizy poezija.

»Paryziuje gyventi - ar bent su juo nuolatinius rysius palai-
kyti - yra zymi privilegija vien dél laiko sutaupymo: ¢ia, kavi-
néje, sutikes vieng kita drauga ar pazjstamgq, galéjai per kelio-
lika minuciy suzinoti tai, deél ko tau buty reikéje per gerus tris
ménesius knygose knistis. Nekalbant jau, Zinoma, apie vadina-
maja Paryziaus ,uosle” idéjiniy ir ideologiniy mady srityje”, -
sake Greimas®. Miltiniui smegeny koncentracijos vieta tapo na-
mo DidZiosios Augustiny gatvés Nr. 7 palépe, kur nuo 1935
mety rudens gyveno Barrault nuomojamame buste. Treciadie-
niais ¢ia rinkdavosi jaunieji Paryziaus modernistai: Louis Ara-

2 Ten pat, p. 21.

3 Tomas Sakalauskas, Monologai: Miltinio gyvenimas, Vilnius: Mintis, 1981, p. 118-
119.

4 Ten pat, p. 147.

5 IS artiir is toli, p. 25.
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gonas, Jacques’as Preveras, Robert’as Desnosas, Paulis Elu-
ard’as. Kartais atsilankydavo André Bretonas, André Malraux ir
Pablas Picassas. Miltinis tuo pat metu vaidino kino filmuose ir
teatre Kapuciny bulvare.

Miltinis i$ arti pazino vokieciy ir angly teatra, susizavéjes skai-
te Konstantino Stanislavskio Aktoriaus saviruosq. Taciau jo teatrineé
vizija iSaugo pirmiausia i§ Pranctazijos jspudziy. Grizes i Lietuva
jis imasi jgyvendinti savo paryZietiskas svajones. Miltinio teatra
Panevezyje gaubia pranctziskumo aureole. ,Labas vakaras,
monsieur Miltini”, - jj sveikindavo teatro sargas.

SEMIOTINES MILTINIO PRATYBOS

Plésdamas savo humanitarinj akiratj Miltinis atrado daug au-
toriy, kuriais savo darbuose rémeési Greimas. Tai kalbininkai Fer-
dinandas de Saussure’as ir Louis Hjelmslevas, struktarinés ant-
ropologijos pradininkas Claude’as Lévi-Straussas, stebuklinés
pasakos morfologijos ai$kintojas Vladimiras Proppas, fenomeno-
logas Maurice’as Merleau-Ponty, kirybinés vaizduotés tyrinéto-
jas Marcelis Detienne’as, teatro kritikas Etienne’as Souriau,
Greimo bic¢iulis ir bendrazygis Roland’as Barthes’as. Bendras teo-
rinis akiratis buvo solidus pamatas neakivaizdiniam Miltinio ir
Greimo dialogui.

Miltinio pazintis su Greimo semiotika prasideda nuo pirmo-
sios Greimo knygos - Struktiirinés semantikos®. Ja, kaip ir kitas
skaitomas knygas, Miltinis iSmargino jvairiomis atZymomis.
Isidémetinas vietas skaitytojas pabraukdavo, neretai parastéje
pazymedavo vienu ar dviem vertikaliais bruksniais, kartais dar
ir raide N (nota - lot. ,jsidémék”). Savo abejone pareiksdavo
klaustuku.

6 A. ]. Greimas, Sémantique structurale. Recherche de méthode, Paris: Librairie La-
rousse, 1966.
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Knygos skyriuje ,Mokslinés semantikos salygos” paryskinti at-
raminiai metodologiniai teiginiai: ,,Zmogaus pasaulis mums i$ es-
meés atrodo apibudinamas kaip reik$meés pasaulis. Pasaulis gali
bati vadinamas ,zmogisku” tik tiek, kiek jis ka nors reiskia.” Pab-
réztas Greimo teiginys, kad kalbotyra, atliekanti humanitariniuose
moksluose katalizatoriaus vaidmenj, ,pasirodé esanti ne tik abe-
jinga, bet netgi priesiska bet kokiems semantikos tyrimams”. Isva-
da, kad struktarinéje kalbotyroje ,semantika yra akivaizdziai ir
samoningai uzmirsta”, pazymeta klaustuku. Skyriuje , Semiologi-
nis lygmuo” pabrauktas ir parastéje vertikaliu briuksniu palydetas
teiginys , poezija yra kalba, arba, tikriau sakant, ji jsikuria kalboje.
Bet koks nelingvistinis poezijos aprasymas buty visiskai nenau-
dingas, o gal ir nejmanomas vertimas”. Skyriuje ,, Diskurso izotopi-
ja” parastéje pabraukta Baudelaire’o eilérascio ,Splinas” (,Je suis
un vieux boudoir”) citata ir nuoroda j Alfredo de Vigny eilérastj
~Mozé”, atkreiptas démesys i iSreikStos ir pasléptos pranesimo
plotmeés perskyra Freudo psichoanalizéje. Miltinj domino semioti-
nés teksto aprasymo proceduros. Skyriuje ,Samprotavimai apie
aktantinius modelius” paryskinti aktantiniy vaidmeny pagal
Proppa ir pagal Souriau sgrasai, pabrauktas Barthes’o teiginys, kad
Racine’o tragedija néra psichologine.
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ISstudijaves Struktiring semantikg, Miltinis buvo pasirenges
klausytis Greimo paskaity, skaitomy Vilniaus universitete 1971 m.
rudenj. Pasak Tomo Venclovos, sklido gandas, kad jis i§ Paneveézio
motociklu atidmes i Vilniy pasimatyti su ,lietuviskuoju pranca-
zu”. Nors pats reZzisierius §j ganda paneige, bet i Vilniy i§ Paneve-
zio Miltinis su Vaclovu Blédziu tikrai atvyko. Venclova sutiko ji
beieskantj sveciui dovanos. Greimas 1971 m. spalio 21 d. padova-
nojo Miltiniui savo semiotiniy ese knyga Du sens’ (Paris: Seuil,
1970) su jrasu ,Juozui Miltiniui - bendrakeleiviui - prasmes ir
reik§miy ieskotojui”.

Miltinis atidziai skaité jvadinj knygos straipsnj , Apie prasme”.
Raide N ir dviem brtksniais parastéje pazymetas filosofinio dis-
kurso apibadinimas: ,Pagrindinis filosofo uzdavinys yra suprasti,
sukuriant sau pac¢iam diskursa apie prasme kaip milziniska pasau-
liui izotopiska metafora.” Kitaip sakant, filosofas siekia apkalbeti
pasauli. Semiotikui, prieSingai, , Zinojimas remiasi mokéjimu veik-
ti”. Jam ,svarbiausia yra tai, kad jo idéjos atitikty tai, ka jis laiko
savo mokslo aktualia btkle, taip pat vidinis poreikis, kad jo idéjos
»ikibty i tikrove” (,mordre sur la réalité”). ,Jam reikalinga tokia
lingvistiné logika, kuri, pavyzdziui, traktuoty melg ir paslaptj, ap-
gaule ir nuoSirdumg tame paciame lygmenyje, kaip teisingumg ir
klaidinguma.” Miltinis pabrauké ir dviem briuksniais parastéje pa-
zymeéjo pamatinj jvado teiginj: ,reikSme yra ne kas kita, kaip kal-
bos vieno lygmens j kita, skirtingg, transponavimas, o prasmeé - ne
kas kita, kaip 8i perkodavimo galimybeé”. N raide su klaustuku jrasy-
ta prie sakinio ,Tai, kas individualioje plotméje yra tik melas ir
nelaimiy $altinis, socialinéje plotméje tampa tiesa ir iSsivadavimu”.
N raide paZzymeétas teiginys ,kadangi nattralioji kalba pati savai-
me niekada néra tik denotatyviné, bet daugiaplané, gyventi nuola-
tiniame metaforos pavojuje yra normali padétis, ,Zzmogaus bavio”
nei$vengiama salyga”.

7 Algirdas Julien Greimas, Du sens. Essais sémiotique, Paris: Editions du Seuil,
1970.
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Beveik istisai, daznai dviem briuksniais parastéje, iSskirtos iSva-
dinés jvado pastabos: , prasmeés produkavimas turi prasme tik ta-
da, kai jis yra duotos prasmes transformacija”, , prasmeé reiskia ne
tik tai, ka mums reiskia Zodziai, ji yra taip pat tam tikra kryptis
arba, filosofiskai kalbant, intencionalumas ir tikslingumas”, , mes
vis labiau ir labiau atsisakome laikyti prasme linijiniu ir vienapla-
niu reik§miy susiejimu tekstuose ir diskursuose”.

Straipsnyje ,La linguistique structurale et la poétique” (,Struk-
tariné kalbotyra ir poetika”), nejtrauktame i lietuviskaja Greimo
Semiotikos rinktine, Miltinis susidoméjo skyriumi ,La corrélation
entre l'expression et le contenu”. Pabrauktas sitilymas sprendziant
poetiniy formy reiksmes problema suteikti , tiesos” reiksme turinio
ir iSraiSkos atitikimui. PaZyméta straipsnio iSvada, kad skirtingai
nei poezijos substancija, poetiné forma, pasireiskianti pertekliniais
iSraigkos ir formos atitikmenimis, sukuria testinumo ir tiesos
prasminius efektus ir yra grynai euforiné. Kaip matome, $iuo atve-
ju Miltinj sudomino semiotiné tiesos samprata, nepriimanti ,tie-
sos” tapatinimo su atitikimu daiktiskajai tikrovei. Ji pakeicia turi-
nio ir iSraiskos atitikimas arba, kaip daznai sako Greimas, israiskos
ir turinio izomorfizmas - esminis, jo manymu, poetinio diskurso
bruozas. ,Tiesa” Siame straipsnyje vadinama , prasminiu efektu”,
kurj sukuria sakomas arba uzrasytas diskursas. Kaip tik dél to per-
tekliniai iSraiSkos ir formos atitikmenys, apibtdinantys poetini,
arba, placiau imant, estetinj diskursg, siejami su suvokéjo patiria-
mu grynai euforiniu jspadziu. Kitaip tariant, meniné tiesa visada
yra maloni.

Straipsnyje ,Les proverbes et les dictons” (,Patarleés ir priezo-
dziai”), kurio lietuviskoje rinktinéje taip pat néra, Miltinis pasib-
raukeé sentencija ,Fais ce que tu penses si tu ne peux pas faire ce
que tu veux” (,,Daryk tai, ka galvoji, jei negali daryti to, ka nori”).

Pastabos Du sens puslapiuose liudija, kad Greimas, pavadines
Miltinj prasmes ir reiksmiy ieskotoju, neklydo.
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1976 m. balandzio 24 d. Greimas pasiuncia Miltiniui ka tik iséju-
sia savo studija Maupassant. Teksto semiotika: praktinés pratybos® (Pa-
ris: Seuil, 1976) su irasu , Juozui Miltiniui, tekstas, kuris kalba apie
Paryziy, apie draugyste, apie laisve”. Paryzius ir draugysté buvo
semantiné Miltinio ir Greimo bendravimo asis. Abu juos subrandi-
no Paryziaus aplinka. ,Graziausi linkéjimai jau jzengusiems me-
tams - su pasimatymo ir ap$nekéjimo viltimi” (1978 m. sausio
1d.), ,Buk, pasveikintas, mielasai, su naujais, graziais metais. Su
darbstaus karybingumo linkéjimais” (1978 m. sausio 10 d.), , Déko-
ju, mielas bitininke uZ prisiminima ir pasveikinimus. Grazinu juos
su kaupu, nuo Sirdies! Vis dar tikiuosi, kad pasimatysime, gal net
$i rudenj?” (1984 m. sausio 13 d.). Vadindamas savo bic¢iulj bitinin-
ku Greimas netiesiogiai uzsimena apie giminystés per bites, vadi-
namos bi¢iulyste, samprata, aptarta knygoje Apie dievus ir Zmones.
Pasak Greimo, tai - socialinio bendravimo forma, grindziama abi-
pusiais jsipareigojimais.

Apibuadindamas Maupassant'o novele kaip teksta apie laisve
Greimas, matyt, prisiminé savo politing biografija. Karo metais jis
jsitraukia i antinacine rezistencija, redaguoja pogrindinj laikrastj
Laisvés kovotojas, raginusj Lietuvos jaunima nepaklusti jokiems o-
kupacinés valdzios verbavimams. Artéjant frontui, Greimas pasit-
raukia | Vakarus ir apsistoja ParyZiuje, i§ kur palaiko rysius su an-
tisovietine rezistencija. Basimasis semiotikas ParyZziuje lygia greta
gyvena politiko ir mokslininko intelektualo gyvenima. Dienomis
jis planuoja antisovietinés rezistencijos Zygius, susirasinéja su jos
dalyviais, vakarais raso daktaro disertacija apie Paryziaus mada
1830-aisiais. Antisovietinei rezistencijai atlegus, Greimas, ragin-
damas Bronj Savukyna jsitraukti j{ mitologinio Zodyno rasyma,
ironizavo: , Kol tévyne iSvaduos, padarytume zodyna.”

8 Algirdas Julien Greimas, Maupassant. La sémiotique du texte, exercises pratiques,
Paris: Editions du Seuil, 1976.
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1984 m. vasario 28 d. Grei-
mas pasiuncia Miltiniui ant-
rgji savo semiotiniy esé rin-
kinj - Du sens II° su jspudin-

ALGIRDAS JULIEN GREIMAS

ga dedikacija: ,J. Miltiniui - DU SENS
Zvaigzdei Zzvaigzdée - A. J. I
Greimas.” ESSAIS

SEMIOTIQUES

(Tiesa, ta pacia diena pa-
siystame laiske savo nuopel- \
nus jis vertina kukliau: ,De- W\
koju, mielasai, uz grazy lais- N . : A\
kg ir uz ,smailus” uzgyri- >
mus, kuriuos jame jskaiciau. :
Grazinu juos su kaupu. Pats
tikrai savo krastui basi dau- :
giau daves negu as.”) Laiske
Greimas praSo patvirtinti
knygos gavima: ,Jei ne -
bandysiu siysti i§ naujo.”
Knygos 27, 69 ir 103 puslapyje didelémis raidémis uzrasyta Milti-
nio pavarde. Siysdamas knygas j sovieting Lietuva Greimas Sitaip
rupinosi, kad jos neatsidurty uzdaruose specfonduose, nepasieku-
sios adresato.

Knygos [vade Miltinis i8skyré sitilyma semiotine pasijy teorija
gristi modalumy terminais. Semioting modalumy interpretacija
Greimas vadino trecigja semantine revoliucija (po Louis Hjelmsle-
vo reik§mes teorijos ir Vladimiro Proppo ir Claude’o Lévi-Strausso
naratyviniy struktary). Miltinis pasizymeéjo Ivado isvada: ,viskas
klostosi taip, kad kai kurioms instrumentinéms savokoms prara-
dus savo euristine verte, naujas projektas - modalinés semiotikos
sintaksés, galincios sukurti savaja problematikg ir sukurti naujus

EDITIONS DU SEUIL

ue Jacob, Paris Vi*

9 Algirdas Julien Greimas, Du sens II. Essais sémiotique, Paris: Editions du Seuil,
1983.



34 A. ]. Greimo centro studijos /13

semiotinius objektus, konstravimas - jau yra pasirenges po desim-
ties mety kolektyviniy pastangy perimti pamaing”.

Straipsnyje ,Dél modalumy teorijos” atidziausiai perskaitytas
poskyris apie tiesosakos modalumus. I$skirta buvimo ir atrodymo
priespriesa, artikuliuojama raiskos (atrodyti <> neatrodyti) ir ima-
nencijos (btti <> nebtti) schemomis. Pasizymétos tiesos ir klaidin-
gumo asys (tiesa vs klaidingumas) ir paslapties (bati+neatrodyti) bei
melo (nebtuti+atrodyti) deiksés.

Straipsnyje ,Tiesosakos sutartis” pasizymeéta pastaba apie La
Fontaine’o pasakécios brechtiskosios ir sartriskosios interpretacijos
galimybe. Atkreiptas démesys i poetinés kalbos problematika: rit-
mo iskraipyma rumuny baladéje ir antrajj balsa, transcenduojantj
kasdiene 3neka, afrikietiSskose kaukiy procesijose, i anagogine
plotme paraboliniame diskurse. (Pla¢iau apie tai Greimas veéliau
kalba studijoje Apie netobulumg.) Dviem braksniais parastése pa-
Zymétos pastabos apie i§ viduramziy gilumos atsklidusj skausmo
Sauksma credo quia absurdum (,tikiu, kadangi tai beprasmybe”) ir
straipsnio pabaiga: ,, Visa tai vyksta taip, tarsi tiesa ir tikrumas, tu-
rédami skirtingg semiotine padeétj, reprezentuoty dvi neredukuo-
jamas semiotines formas, kuriy koegzistavimas yra sunkus, bet
neisvengiamas.” Prie sakinio ,reikia konstatuoti, kad Zmonés neti-
ki tikédami” parastéje jrasyta N raide.

Leksines semantikos studijoje Apie pykt; Miltinis paryskino pap-
rastojo ir patikliojo laukimo perskyrg, pastaba apie nepasitenkini-
ma kaip varomaja pasijy jéga, atkreipé démesj j pykcio ir jzeidimo
parasinoniminius apibrézimus.

Greimas atsiunté Miltiniui du savo sudarytus straipsniy rinki-
nius. Vienas jy - gesty kalboms skirtas specialus Zurnalo Langages
numeris'0. Jame kaip jvadas pateiktas Greimo straipsnis , Nattira-
liojo pasaulio semiotikos salygos”. Kitam rinkiniui - Essais de
sémiotique poétiqgue’ Greimas para$eé jvada ,Pour une théorie du
discours poétique”. Abu rinkiniai minimi Greimo laiskuose Milti-

10 A.J. Greimas, , Pratiques et langages gestuels”, Langages, 1968, Nr. 10.
1 A.J. Greimas, Essais de sémiotique poétique, Paris: Librairie Larousse, 1972.
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niui. Negaves patvirtinimo, kad siystas rinkinys Pratiques et langages
gestuels pasiekeé adresatg, Greimas raso: ,Dél Langage gestuel — nesu-
sipratimas: arba neatéjo, arba dar neatéjo. O laida jau iSsibaigusi,
lauksiu naujos, nes atdaviau pa¢iam savo paskutinj egzemplioriy
(1973 m. sausio 17 d.). Vis délto, nors ir véluodama, knyga adresata
pasiekeé. | Miltinio prasyma atsiysti antraji rinkinj Greimas atsake:
»Essais de sémiotique poétique” jau nebeturiu. Tai rytoj - i§ Pary-
Ziaus - paraSysiu Larousse’ui, kad pasiysty tiesiog. Jei - ir kai -
gausite, praneskite trumpai. Kitaip - vel siysiu” (1978 m. geguzes
23 d.). Vienaip ar kitaip knyga pateko i Miltinio biblioteka.

Skaitydamas Greimo knygas originalo kalba Miltinis susidaré pa-
tikimg Greimo semiotikos vaizda. I8¢jus darby rinktinei lietuviy
kalba'? straipsniy vertimy jis nebeskaité. UZtat gausu pabraukymy
rinktinés sudarytojo jzanginiame straipsnyje ,,Algirdas J. Greimas ir
jo semiotika”. Miltinis pasizyméjo enciklopedine informacija apie
Greimo semiotikos kalbinj ir filosofinj konteksta, apie skirtingas
semiotikos mokyklas ir specialigsias atSakas, pasibraukeé sudaryto-
jo aiskinamus semiotinius terminus, knygu Struktiiriné semantika ir
Apie prasme aptarima. Prie teiginio apie galimybe integruoti i se-
miotika filosofine jausmuy teorija jrasé klaustuka. Skaitytojo démesj
patrauke Pavilionio pateiktos Greimo interviu pranctzy spaudoje
citatos arba jy parafrazes:

»Jeigu mes neiSmoksime suprasti Zmoniy visuomenés, tai gali-
me greitai iSsprogti su visa planeta Zemele. Uztat man ir atrodo,
kad paskirti dalj savo gyvenimo, paskirti dalj savo valandy $itai
problematikai gali bati $io to vertas gyvenimo tikslas...” Sitaip se-
miotika, mégindama padaryti gyvenima priimtinesnj, suteikti jam
daugiau prasmés ir grozio, nattraliai pranoksta savo mokslinj pro-
jekta, kad virsty , etika ir estetika ir beveik ideologija“.

Penkiais sutartiniais Zenklais Miltinis pasizyméjo , turbut filoso-
fiskiausios ir jausmingiausios Greimo knygos” Apie netobulumg'

12 Algirdas Julius Greimas, Semiotika. Darby rinktiné, sudareé ir verté Rolandas Pa-
vilionis, Vilnius: Mintis, 1989.
13 Algirdas-Julien Greimas, De ['imperfection, Périgueux: Pierre Fanlac, 1987.
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pristatyma: , Yra vienintelis kelias, vienintelis takas, vedantis i este-
ze - kano ir sielos aistry iSgyvenima. Jis jvyksta tuomet, kai rese-
mantizuojami kasdienés aplinkos objektai, t. y., kai jiems priskiria-
ma nauja prasme, arba kai siekiama atitriakti nuo kasdienisko, jp-
rastinio ir persikelti kitur. [...] Kasdienybés netobulumas suvokia-
mas kaip ,tramplinas”, perkeliantis mus i$ netobulo j (beveik) to-
bula, ,i8 nereikSmingumo j prasme”.

Atrodo, kad studija Apie netobulumg Miltinio nepasieke ir i jo
semiotinio skaitymo akiratj nebepateko. Knygos Semiotika. Darby
rinktiné jzanginis straipsnis buvo paskutinis Miltinio studijuotas
semiotinis tekstas.

KODA

»Mano tokia prigimtis: knygu telkimas, rijimas, pasibraukimai,
prisikrovimas, vykstant i kelione, - rasé Miltinis apie savo skaity-
mo aistra. - Skaitau ne dél to, kad galéciau tai panaudoti, o kad
juntu minties judéjima, jcentrine dinamika, kuri isvaro drumzles.
Zaidziu su atrasta mintim ir vaizduote, jg pratesiu, vedu iki bega-
lybes.”14 Greimo knygos tenkino Miltinio skaitymo aistra. Judviejy
susirasinéjime iSnyko nuotolis tarp adresanto ir adresato. ,Voko
pastogeje”, kaip saké Greimas, susitiko du lygiaverciai karéjai.

14 Tomas Sakalauskas, p. 225-226.
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RESUME
Le dialogue des étoiles
Kestutis Nastopka

Le présent article offre I'apercu des documents de communica-
tion entre Algirdas Julius Greimas et Juozas Miltinis : notes margi-
nales de Miltinis dans les livres de Greimas, inscriptions de Grei-
mas dans les livres envoyés a Miltinis, lettres et cartes postales.

Le lien étroit avec la culture frangaise était ce que les deux créa-
teurs avaient en commun. Beaucoup des auteurs auxquels référait
Greimas dans ses travaux faisaient 1'objet de l'intérét de Miltinis.
Cela constituait la base de leur dialogue indirect.

Dans la Sémantique structurale, Miltinis souligne la these métho-
dologique fondamentale de Greimas: « Le monde humain nous
parait se définir essentiellement comme le monde de la significa-
tion ». Dans l'introduction de 'ouvrage Du sens, il préte attention,
entre autres, a la conclusion stipulant que le sens n’est pas
I’enchainement linéaire et uniplane des significations, qu’il est aus-
si une direction, c’est-a-dire une intentionnalité et une finalité.

En envoyant a Miltinis son étude sur la nouvelle de Maupassant
Deux amis, Greimas 1'a caractérisée comme un texte qui parle de
Paris, d’amitié, de liberté. Paris et I'amitié constituaient I'axe sé-
mantique de communication entre ces amis indirects. Quant au
« texte sur la liberté », c’est une allusion a la biographie politique
de Greimas.

Dans le deuxieme recueil d’essais sémiotiques de Greimas Du
sens II, on trouve une dédicace impressionnante : « A J. Miltinis -
une étoile a une étoile - A. J. Greimas ».

Apres la parution du recueil des travaux de Greimas en lithua-
nien, Miltinis a lu attentivement l'article introductif du rédacteur
du livre Rolandas Pavilionis. Outre I'information encyclopédique
sur le contexte linguistique et philosophique de Greimas, ce sont
les citations des interviews de Greimas dans la presse francaise et
la présentation du « livre probablement le plus philosophique et le
plus émotionnel » De I'imperfection qui ont attiré son attention.
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Dans la correspondance de Greimas et Miltinis, la distance entre
le destinateur et le destinataire s’efface. Pour paraphraser Greimas,
deux créateurs égaux se sont rencontrés « sous la couverture de
I'enveloppe ».

Mots-clés: culture francaise, théatre, méthode sémiotique, signifi-
cation, sens, véridiction, sémiotique de la lettre.



Semiotinis zvilgsnis i
Greimu tiltg Prienuose

Giedré Smolskaite

ANOTACIJA

Siame straipsnyje aptariamas semiotikos kontekste gana nejp-
rastas objektas - tiltas. Analizei pasirinktas konkretus Prieny
mieste esantis tiltas, kuriam Lietuvos Respublikos Vyriausybés
2010 m. birzelio 21 d. nutarimu suteiktas Greimy vardas.
Straipsnyje siekiama tilta analizuojant iSbandyti paties A. J.
Greimo kurtos semiotikos jrankius, daugiausiai démesio ski-
riant statinio paskirciai, paties tilto ir juo jungiamy kranty sa-
vybéms, elementariosioms semantinéms kolektyvinio ir indi-
vidualiojo universumy artikuliacijoms.

Pasirinkus netradicinj objekta atsiskleidzia semiotinio metodo
galimybes. Atliktos analizés rezultatai isrySkina prasme to, kas
iprastai laikoma tik erdvine, du sausumos taskus sujungiancia
statybine konstrukcija. Objekto aptarimas parodo, kokios ver-
tés budingos Siuo statiniu jungiamoms Prieny dalims ir kaip
tiltas dalyvauja viso miesto ir kiekvieno prienie¢io gyvenime.

Sio nedidelio tyrimo i$vados leidZzia teigti, kad Greimy vardas
dera su jvairiomis tilto savybémis bei sukuria naujy prasmiy:
atpazjstame daugiskaitiskuma ir dvilypuma, tévo ir stnaus san-
tykio jprasminimga, cikliSkuma, ritualiskuma. Be to, tiltas pasiro-
do esas tarpininkas tarp gamtos ir kultiros, gyvenimo ir mirties.

Esminiai ZodZiai: Greimy tiltas, semiotiné analize, Greimai,
Prienai.
Prienai, Lietuvos pietuose esantis miestas, garséja i$ ¢ia kilusiais
zinomais Zmonémis. Vieni jy - Julius Greimas (1882-1942), moky-
tojas, 1934-1940 m. aktyvus, miesto proverzio siekes Prieny bur-
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mistras, véliau tremtinys, ir jo stnus Algirdas Julius Greimas
(1917-1992), pasaulinj pripazinima pelnes mokslininkas, mitolo-
gas, Paryziaus semiotikos mokyklos jkaréjas. Greimas jaunesnysis
meégdavo vasaros atostogas leisti vaikstinedamas su tévu po Prie-
ny girias!, o jo tévas ypa¢ rupinosi naujo, modernaus miesto tilto
statyba?, kuris stovi iki $iol.

Prieny tiltas® (1, 2, 3, 4 pav.) sujungia Siaurine ir pietine miesto
dalis. Retas vietos gyventojas, miesto svecias ar pro Salj vaziuojan-
tis keliautojas i§vengia $io vienintelio mieste tilto, kuriam Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2010 m. birzelio 21 d. nutarimu Nr. 900
suteiktas Greimy vardas. Taip miesto savivaldybes, o ypa¢ profe-
soriaus Karolio Rimtauto Kasponio iniciatyva tiltas virto pamink-
lu, jamZinan¢iu tévo ir sinaus Greimy atminima.

Tad Siame straipsnyje siekiama Prieny tilta aptarti semiotiskai,
kiek tai jmanoma, remiantis paties A. ]J. Greimo sitlytomis semio-
tikos savokomis. Méginama susieti jvairias tilto savybes ir jo kon-
teksta, paskirtj su naujuoju pavadinimu, nustatyti, kokias prasmes
sukuria 8is santykis, kaip dera tilto semantinj lauka grindzianc¢ios
vertés, prieSpriesos ir sasajos su pavadinimo inspiruojamomis ver-
témis ir kuriamais jspudziais. Daugiausiai démesio skiriama ele-
mentariosioms semantinéms kolektyvinio (gamta vs kultara) ir
individualiojo (gyvenimas vs mirtis) universumy artikuliacijoms.

1T. F. Broden, , Algirdas Julius Greimas: vaikysté, mokslai ir karo metai”, i§ ang-
Iy k. verte Jaraté Levina, in: Asmuo ir idéjos I, sud. Aranas Sverdiolas, Vilnius:
Baltos lankos, 2017, p. 635-702, p. 654.

2 V. Kuzmickas, , Prieny tiltas tarpukario istorijos zigzaguose 1936-1939 m.”,
paskelbta 2015-07-27, Naujasis Gélupis. Prieiga internetu:

http:/ /www.naujasisgelupis.lt [ziareta 2019-01-10].

3 Prieny tilto panoraminj vaizda galima paziaréti ,Lietuva 360” puslapyje:
https:/ /www.facebook.com/lietuva360.



http://www.naujasisgelupis.lt/?p=20007
https://www.facebook.com/lietuva360/photos/a.815328671902461/1298431903592133/?type=3&theater
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1 pav. Senasis, medinis Prieny tiltas,
Birstono muziejaus fondy nuotrauka, 1920

2 pav. Naujasis Prieny tiltas,
BirStono muziejaus fondy nuotrauka, 1938 (i$ kolekcininko
H. Kebeikio kolekcijos, partipinta kolekcininko A. Miliausko)
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3 pav. Greimy tiltas $iandien, nuotrauka autorés, 2017

4 pav. Greimy tiltas naktj kalédiniu laikotarpiu,
Simonos Degutytés nuotrauka, 2016
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GREIMU TILTAS

Kai kalbama apie tiltus, daZniausiai susitelkiama vien i jy pas-
kirtj - sujungti du prieSingus sausumos taskus. Taciau Siame
straipsnyje tilto funkcijos aptarimu neapsiribojama: ¢ia taip pat
méginama aprasyti tilto kuriamg prasminj lauka, aktualizuojamas
semantines prieSpriesas, tilto savybes, jungiamy kranty ypatumus
ir pan.

Greimy tilto jungiami Nemuno krantai ir Prieny miesto dalys
sudaro ne tik geografine, bet ir sociokultarine priespriesa. Krantus
vadinsime A ir B. A krante - pagrindiné, pietiné miesto dalis, Su-
valkija, buvusi Prasijos teritorija, valstybinés reiksmés magistrali-
nio kelio A16 kryptis - Marijampolé. B krante - Papriene vadinama
Siauriné miesto dalis, Dztkija, buvusi Rusijos teritorija, magistrali-
nio kelio kryptis - Vilnius.

Semantinéje gamtos ir kultaros prie$priesoje tiltas priskirtinas
kultaros poliui. Jj, kaip ir bet kurj kita medZziaginj objekta, suvo-
kiame ir patiriame jusliskai. Kitaip nei Nemuno krantai, jis yra pil-
kas, kone nespalvotas, pailgas, tiesus, horizontalus, statiskas, ne-
judrus, ,negyvas”. Kaitos ir judéjimo, badingy upés krantams,
fone tilto plastinés savybes kuria pastovumo jspudj. Antra vertus,
spalvy, dinamiskumo, judrumo ir gyvybiskumo tiltui suteikia juo
keliaujantys Zmonés, ory bei mety laiky kaita, taip pat auksti ver-
tikalas viestuvai, o kalediniu laikotarpiu - ir nuosekliai i§déstytos
vertikalios, tamsoje Svieciancios Sventinés dekoracijos. Greimy til-
tui tenka svarbus vaidmuo socialiniame Prieny gyvenime ne tik
dél jo tiesiogineés paskirties: jis reaguoja i paros meta bei tampa
vienu pagrindiniy akcenty puosiant miesta prie$ didzigsias Ziemos
Sventes.

Upés krantuose dominuoja gamta: Nemuno pakrantés Zemétos,
jose auga zoles, kriimai, medziai. Dalyje kranto A suformuota be-
toniné krantiné - ¢ia galima pasivaikscioti, priseésti ant suolelio,
vaziuoti dviraciu ir pan., bet B puséje zvilgsnis aprépia tik gamtis-
ka, laukinj krantg. Abiem krantams budingas spalviskumas ir di-
namiskumas, kurj lemia augalijos ir mety laiky kaita. Kita vertus,
Sias savybes papildo ir kultiiriniai elementai: Zmoniy ir automobi-
liy srautai, urbanistiniai poky¢iai.
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Beveik tas pats pasakytina ir apie Nemunga. Vanduo priklauso
gamtos stichijai, o gelmése vyksta vandens gyvany ir augalijos
gyvenimas. Kaip ir krantai, Nemunas taip pat spalvingas ir di-
namiskas - upé reaguoja j mety laiky pokycius (ziema grudasi
ledo lytys, pavasarj pakyla vandens lygis ir pan.), o vandens pa-
vir§iuje atsispindi dangus, krantuose esantys medziai, bet taip
pat ir pastatai, Zmonés. Be to, ¢ia beveik kiaurus metus galima
sutikti Zvejy. Nemunas vadintinas Greimuy tilto raison d’étre: nors
vandeniu galima nusigauti i§ vieno kranto | kita, jis leidzia tai
padaryti sausuma.

Kaip matome, abipus Nemuno esantys A ir B krantai nevienodi
kultaros atzvilgiu: A krantas i§ dalies sukultiirintas (suformuota
krantine), o B pakranté labiau lauking, joje néra pasivaiksc¢iojimui,
vazinéjimui skirty taky. Abu krantus sieja gamtiskumo, spalvin-
gumo ir dinamiskumo semos.

Svarbu pamineti, kad Prieny tiltas - kaip kulttros statinys - su-
silie¢ia ir su Zeme (abiem krantais), ir su vandeniu (upéje panar-
dintos atramineés jo konstrukcijos*). Iskildamas vir§ Zemes ir van-
dens, Greimy tiltas jtraukia dar vieng gamtos stichija - ora. Dél
aukscio upés vandenyje matomas veidrodinis tilto atspindys kuria
dvigubumo ispadj. Zvilgsniui atsiveria tarytum du tiltai - pati
konstrukcija (kulttrinis darinys) ir jos atvaizdas vandenyje. Vadi-
nasi, kulttros poliui atstovaujantis Greimuy tiltas turi salytj su be-
veik visomis gamtos stichijomis: Zeme, vandeniu, oru, o i$ jy san-
tykio gimsta du vienas kita dubliuojantys tilto atvaizdai.

JUDEJIMO GALIMYBES IR KOMPLIKACIJOS

Jeigu tilto Prienuose Sioje konkrecioje vietoje nebuty, judéjimas
sausuma nutrakty: krantuose buty jmanoma keliauti visomis
kryptimis, bet tiesiogiai i§ vieno kranto j kita - ne. Judéjimg, Zino-
ma, pavykty testi vandeniu, taciau jveikti palyginti nemaza atstu-
ma tarp skirtingy miesto daliy reikéty valties ar kitos vandens

4 Jdomu, kad atraminés tilto konstrukcijos yra $esios - batent tiek raidziy sudaro
dabartinj jo pavadinima.
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transporto priemonés, o norintis upe perplaukti pats turéty buti
puikus plaukikas, gebantis pasipriesinti stipriai Nemuno srovei. Be
to, tai bty jmanoma tik $iltuoju mety laiku. Saltuoju periodu, taip
pat nemenkai rizikuojant, kita kranta galbat pavykty pasiekti ledu.
Taciau iSvardintosios alternatyvos yra pernelyg nepatogios ir pa-
vojingos.

A ir B krantus jungianti tilto horizontalé leidZia pratesti judéji-
ma sausuma. Pertrikj pakeicia tolydumas. Vilniaus universiteto
architektarinj ansamblj analizaves semiotikas Manaras Hammadas
universiteto kiemus jvardijo vaiksciotojy pasiskirstymo erdve®. Taip
galima apibuadinti ir tilto funkcija: jis, regis, néra skirtas niekam
kitam, tik jveikti atstuma nuo vienos miesto dalies iki kitos, kai
siekiama tiltg pervaZziuoti ar pereiti.

Viena vertus, tiltas jktnija judéjimo laisve, galimybe sausuma
nusigauti i§ vieno kranto j kita. Tilto viduryje bei tose vietose, kur
jis susijungia su krantais, susiformuoja plotas, kuriame i§ esmés
néra eisma ar zvilgsnj varzanciy elementuy. Cia dominuoja atvira
erdve, laisvumo pojitis. Kita vertus, tilto Sonuose jrengtos metali-
niy aptvary ir turékly juostos tarsi ji jrémina: vaziuojamoji tilto
dalis atskirta nuo peésciosios, o kiek aukstesni apsauginiai tureklai
yra tilto iSoréje. IS abiejy pusiy gaubiamiems peéstiesiems leidziama
laisvai judéti pirmyn ir atgal, esant norui stabteléti, netgi pazvejoti,
taciau draudziama kirsti tilta skersai. Keliy eismo taisyklés auto-
mobiliy judéjima apibrézia daug grieZéiau: vaziuojant tiltu drau-
dziama sustoti ar stoveti, apsisukti, lenkti®. Taigi tilto konstrukcija
ir eismo principai lemia dvejopas aptariamo objekto savybes: jam
budingas tam tikras judéjimo ir matymo laisvumas, bet kartu ir
dalinis judéjimo bei regos lauko suvarzymas, kuris, beje, suteikia
tam tikro saugumo. Vadinasi, tiltas susieja laisve ir atsakomybe,

5 7r.: M. Hammad, ,, Vilniaus universitetas: semiotinis architektaros ir plany ty-
rimas”, i§ prancazy k. verté Kestutis Nastopka, Semiotika, Nr. 10, 2014, p. 37.

¢ Keliy eismo taisyklés, patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m.
gruodzio 11 d. nutarimu Nr. 1950, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2016 m.
lapkri¢io 13 d. nutarimo Nr. 26198 redakcija, str. 116, 150. Prieiga internetu:
http:/ /www keliueismotaisykles.info.
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iSryskina paklusimo taisykléms svarba ir batinybe, o kartu sudaro
salygas saugiai kelionei.

Matome, kad Greimy tilta kaip kulttrinj darinj gaubia gamtis-
kieji Zemeés, vandens ir oro elementai, jis sujungia Prienus ir Pap-
riene, Suvalkija ir Dztkija, istorines Prusijos ir Rusijos ribas, Mari-
jampoles ir Vilniaus kryptis. Plastinés tilto savybeés atliepia jo pas-
kirtj: tiesumas ir horizontalumas leidZzia saugiai, tiksliai ir patogiai
pasiekti kelionés tikslg trumpiausiu keliu, statybiniy medziagy
tvirtumas ir kelio daliy atskyrimas aptvarais uztikrina judéjimo
sauguma, o negausis dekoratyviniai ir spalviniai elementai rodo,
kad projektuojant ir eksploatuojant tilta svarbiausia yra jo funkcio-
nalumas ir patikimumas. Pés¢iyjy ir automobiliy judéjimo laisve
bei gera matomuma papildo saugumo ir ribojimo reik§mes, iske-
liama paklusimo taisykléms svarba. Kita vertus, Zmoniy ir trans-
porto eismas, jprasti ir $ventiniai $viestuvai suteikia tiltui gyvumo,
dinamiskumo, spalvy, puo$numo, jtraukia ji i socialinj miesto gy-
venima.

TILTO VAIDMUO MIESTO GYVENIME

Bene kiekvienos pasirinktos erdvés analizé numato plastiSkumo
(vizualumo) ir naratyvumo sankaba. Plastiné semiotika analizuoja
iSraiskos plotme, o klasikiné naratyviné semiotika - daugiau turi-
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nio forma. Kai Greimo naratyvinéje gramatikoje subjektai juda sa-
vo geidziamy vertés objekty link, ir subjektai, ir vertés objektai
kei¢ia savo padetj erdveéje: ,[O]bjektai, eidami i§ ranky j rankas,
keliauja i$ vienur j kitur, subjektai, leisdamiesi ty objekty ieskoti, i$
savojo ¢ia patenka i svetimaji ten.”” Sis aktanty judéjimas reik§min-
gas ne tik literatros tekstuose, bet ir erdviniuose dariniuose. Tam
tikrg naratyvine programg galime rekonstruoti ir kalbédami apie
tilto erdvine konstrukcija.

Isivaizduokime, kad esame pietiniame krante ir norime (ar pri-
valome) nuvykti j $iauring miesto puse. Krantas, kuriame esame
(Cia), prieSinamas norimam pasiekti (ten) - kitam upés krantui. Til-
tas suteikia galimybe pasiekti tiksla: keliaudami juo atsiduriame
norimoje miesto dalyje, cia netrukus virsta geidziamu ten. Taigi
tilta galime vadinti modalizuoto subjekto (to, kuris nori / privalo /
gali / moka) pagalbininku8, leidzianc¢iu pasiekti jo vertés objekta.
Bet tam, kad ji pasiekty, subjektas dar privalo turéti reikiama kom-
petencijq - Zinoti ir paisyti jau minéty eismo taisykliy. Na, o Ne-
mung (kaip ir, pavyzdziui, kary laikotarpiais tilta deginusius bei
sprogdinusius okupantus) galétume laikyti priesininkais, trukdan-
¢iais subjektui pasiekti tikslg ir jgyvendinti savo naratyvine prog-
ramag. Svarbu akcentuoti, kad tilto kaip pagalbininko suvokima le-
mia juo keliaujantys subjektai; kitaip tariant - prasmé kuriama vieta
kei¢ianciy vartotojy®.

Naratyvui rastis batina transformacija arba pokytis, virsmas.
Galime kalbeéti apie transformacijas, susijusias su paciu tiltu. Pa-
vyzdziui, tilto buvimas aiskiai kei¢ia krastovaizdj: naikina natara-
lig kranty atskirtj, susieja gamtos ir kultiiros elementus. (Atitinka-
mai, jo panaikinimas reiksty kranty atskirties atkiirima, gamtos ir
kulttiros atsiejimgq.) Prie$ kiek daugiau nei astuonerius metus po-

7 7r.: P. Jevsejevas, K. Nastopka, ,Erdvés semiotika”, Semiotika, Nr. 9, 2013, p. 4-12.
Prieiga internetu: http:/ /www.semiotika.lt.

8 A. J. Greimas, J. Courtés, ,Adjuvant” ; in: id. Sémiotique. Dictionnaire raisonné de
la théorie du langage, Paris: Hachette, 1979, p. 10.

9 7r.: M. Hammad, , Vilniaus universitetas: semiotinis architektiros ir plany ty-
rimas”, p. 39.
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kytj patyre ir pats tiltas, kai jam buvo suteiktas Greimy vardas.
Aptariamas darinys taip pat igalina juo besinaudojanciy Zmoniy
(veikimo ir biisenos subjekty) transformacijas: veikdami pagal apib-
réztas taisykles, jie gali pakeisti savo buvimo vieta, persikelti i$ cia j
ten, jgyti vertés objektus ir taip pakeisti savo busena. Tad tiltas
Prieny mieste yra jtraukiamas j sociumo naratyva ir iskyla kaip
miestieciy pagalbininkas, jgalinantis jy virsmus°.

TARP GYVENIMO IR MIRTIES

Greimas teigeé, kad vieno reikSminio elemento isskyrimas vi-
suomet numato ir antrgjj - santykio tarp dviejy buvimas yra bitina
reikSmeés radimosi salyga®. Tiltas, savaime apimantis dviejy kran-
tu (A ir B) prieSpriesg, numato ir kity, konkretesniy opozicijy rais-
ka bei ju sinteze. Jau anksciau jzvelgéme vieng pagrindiniy tilto
diskursa skrodzianciy prieSpriesy - gamta vs kultara. Viena ver-
tus, tiltas priskirtinas kultaros laukui, o krantai - gamtos stichijai.
Kita vertus, abu $ios opozicijos elementai pasizymi misrumu: gam-
tiskuose krantuose veikia Zmonés, yra praminty taky, stovi jvairas
pastatai, viename krante iSbetonuota krantiné; tuo pat metu kulta-
ros poliui priklausantis tiltas susiliecia su krantais ir upe, iskilda-
mas i ora atsispindi vandenyje, be to - jis tarsi reaguoja i paros ir
mety laika.

Kitg esmine opozicija pasitilo miesto gamybos ir gyventojy po-
reikius aptarnaujanti sfera, konkreciau - jstaigy pasiskirstymas
abiejose tilto pusése - tai bendroji prieSprieSa gyvenimas vs mirtis.
A (pietiniame) krante, kurj daugiau siejome su kultiros poliumi,
veikia visa pagrindiné Prieny infrastruktiira: ¢ia jsiktirusi miesto
savivaldybe, mokyklos, darzeliai, kultaros ir laisvalaikio centras,
autobusy stotis, didesnés parduotuves, policijos komisariatas,

0 Kadangi $iuo atveju daugiau koncentruojamasi i objekto funkcija, jo paskirtj, o
ne diskurso turinio plotmeés forma, isamesnis naratyvinés gramatikos taikymas
tilto analizei reikalauty naratyvumo sgvokos tikslinimo. Uz &ig ir kitas pastabas
dékoju dr. Pauliui Jevsejevui.

1 A. J. Greimas, Struktiiriné semantika, i$ pranctuzy k. verté Kestutis Nastopka,
Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 47.



Semiotika 49

banky skyriai, sporto ir pramogy arena, muziejus, darbo birza,
grozio salonai, daugiaauksciy namy kvartalai ir t. t. Sj kranta anks-
¢iau priskyréme kultaros poliui, o dabar matyti, kad jis taip pat
ikinija gyvenimo asj.

Savo ruoztu B (Siaurinéje) pakrantéje, gerokai mazZesnéje mies-
to dalyje, dominuoja nuosavy gyvenamuyjy namy kvartalai, ¢ia
yra Prieny globos namai, Zvérin¢iaus migkas, jkurtas nedidelis
mediniy skulptiary parkelis, poilsiavietés, veikia degaliné. Svar-
biausi miesto pasakojimo dalyviai, jsiktire Siame krante - ligoni-
né ir kapineés. Taigi i $ia puse miesto gyventojai keliauja pailseti,
gydytis ir sveikti, ¢ia atgulama amzZinojo poilsio’? Lyginant su A
krante ,verdanciu” gyvenimu, Siam krantui badingas triuk$mo
slopinimas, ramybe¢, tyla, poilsis ir daugiau su disforinémis ver-
téemis sietinos patirtys: sveikatos sutrikimai, buvimas globos na-
muose, lankymasis kapinése. Skirtingai nuo pietinés upés puses,
priskirtinos gyvenimo poliui, Siauriné gerokai artimesné negyve-
nimo, mirties asims (energijos eikvojimas vs poilsis; gyvenimas vs
mirtis).

Atrodo, judéjimas i$ vieno kranto j kit vietiniams yra batinas ir
neisvengiamas - galima sakyti, kad gyventi tik vienoje miesto pu-
séje vargiai pavykty. Pietinéje miesto dalyje prienietis mokosi, dir-
ba, apsiperka, tvarkosi banko reikalus, lankosi renginiuose, sporto
varzybose ir pan., bet sunegalaves privalo keliauti j $iaurine puse,
kur galiausiai buina ir palaidojamas. Tilta kirsti dazniausiai tenka ir
atvykéliams, miesto gyventojams, norintiems vykti Vilniaus ar Ma-
rijampolés link.

Taigi Greimy tiltas, padedantis persikelti i§ vieno kranto bei
miesto dalies i kita, tarytum padeda zmogui gyventi visavertj
gyvenima: dirbti, ilsétis, sunegalavus pasveikti ir t. t. Juoba kad ir
pats kelias yra viena dazniausiy gyvenimo metafory. | dvi dalis
perskeltame Prieny mieste tiltas jprasmina gyvenimo kelione,

12 Ankséiau $iame krante veiké ir gimdymo skyrius. Juokaujant baty galima sa-
kyti, kad btudavo gimstama ir mirStama dztkais, o gyvenama - suvalkieciais.
Taciau jau daugiau nei desimtmetj Prieny ligoninéje gimimai neregistruojami.
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erdvigkai susiedamas ne tik dvi Nemuno pakrantes, bet ir esmi-
nes Prieny gyventojy buties akimirkas, kolektyvinj (priespriesa
gamta vs kulttra) bei individualy (gyvenimas vs mirtis) semanti-
nius universumus.

ISVADU LINK

Nors atrodo eilinis tokio pobudzio statinys, Greimy tiltas yra
nepamainomas, butinas ir didele simboline reik§me turintis Prieny
miesto elementas. Keliaujantiems juo Zmonéms tiltas pranesa apie
laisves ir atsakomybeés derme, apribodamas eismg ir matyma ragi-
na laikytis taisykliy ir saugo nuo nelaimiy, nukreipia trumpiausiu
keliu reikiama linkme, suteikia Siam judéjimui simbolinés prasmes.
Sujungdamas Nemuno atskirtus krantus, tiltas pratesia sausuma -
susieja Prienus su Papriene, Suvalkija su Dziikija, istorines Prasijos
ir Rusijos ribas, magistralinio kelio, vedanc¢io j Marijampole ir Vil-
niy, kryptis. Taip pat susiejamos Zemés, vandens ir oro stichijos,
tilto pakilimas vir§ Nemuno leidzia rastis veidrodiniam tilto
atspindziui vandens pavirsiuje. Tiltas jtraukiamas j miesto Surmulj
- Zmoniy ir automobiliy srautas, jprasti ir kaleédiniai $viestuvai
suteikia gyvumo, dinamiskumo, spalvy, sventi$kumo, puosnumo.
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Siedami $ias savybes su dabartiniu tilto pavadinimu, galime ma-
tyti, kad jame puikiai atsispindi dviejy nevienody, bet artimy ele-
menty derinys: dvi to paties miesto dalys vs du tos pacios giminés
atstovai. Daugiskaitine tilto vardo forma (Greimy) taip pat pabrézia
dviejy elementy jungtj - dviejy mokytojy (Algirdas Julius kurj lai-
ka irgi mokytojavo), tévo ir stinaus, dvieju Saliy (Lietuvos, kur sa-
vo pagrindinius darbus nuveiké Julius Greimas, ir Prancizijos, kur
ypatingo pripazinimo sulauke Algirdas Julius).

Turinio formai priskirtinos idéjos (kultariskumas, taisykliy
svarba, atsakingumas, vietos keitimo prasmingumas) taip pat sie-
tinos su abiejy asmenybiy (miesto burmistro ir bendrosios reiks-
mes teorijos kuréjo) veiklomis. Be to, daugiskaitinj tilto pavadini-
mo dvilypuma papildo atspindys Nemuno vandenyije: dviejy tilty
(tikrojo ir atspindétojo) santykis iSreiskia tévo ir stnaus Greimy
panasuma, juy hierarchijg, karty skirtuma.

Ne vieng transformacija patyres Prieny tiltas (sunaikintas ir vél
atstatytas pasauliniy kary metu, gaves varda 2010 m.) nurodo ir
kitokj pokytj. Tiltas kei¢ia krastovaizdj: nutritkstancios sausumos
vietoje atsiranda testinumas, keliaujant tamsiu paros metu kelias
ryskiai apsvieciamas, kalédiniu laikotarpiu jZiebiami papildomi
papuos$imai. Greimy tiltas taip pat sudaro salygas transformaci-
joms zmoniy, kaip veikimo ir bisenos subjekty, gyvenimuose:
eismo taisykléms paklastantys keliautojai i$ ¢ia sausuma patenka i
geidziamaji ten, taip jgyvendindami savo asmenine naratyvine
programg. Taigi tiltas, prisiimantis subjekty pagalbininko vaid-
menj, aktyviai dalyvauja sociumo pasakojime.

Greimy vardas papildo tilto kuriama prasminj cikliskumo, gy-
venimo nenutritkstamumo jsptdj: tévo ir stnaus figiros, Zymin-
¢ios gimineés pratesimg, primena gyvenimo kelionés kartotinuma
(miesto infrastrukttira A krante vs B puséje esancios poilsiavietes,
ligonine, kapines, buves gimdymo skyrius). Tilto pavertimas sim-
boliniu paminklu jau savaime rodo siekj pasipriesinti mirc¢iai ir
uzmarsciai - paminklas statomas norint kazka jamzinti, pagerbti,
i8saugoti atmintyje.

Prieny tilta galima laikyti savotisku semiotinés minties, kad san-
tykis tarp dviejy elementy yra batina reikSmés radimosi salyga,
ikinijimu: jis tiesiogine prasme susieja du prieSingus sausumos
plotus, dar daugiau - iskyla kaip tarpininkas tarp gamtos ir kulta-
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ros, gyvenimo ir mirties a$iy. Sujungdamas Nemunu atskirtas
miesto dalis Greimy tiltas (5 pav.) padeda prieniskiams gyventi
visavertj gyvenima, juo dziaugtis. Pats tiltas (ir jo pavadinime j-
vardytos asmenybes) taip pat vertinamas euforiskai. Panasiai tur-
but masto ir Greimo novelés ,Meskeriotojas ant Nemuno kranto”
personazas Tomas. Draugams gincijantis, kuri puseé (Rusijos ar va-
kary) geresne ir kurig i$ jy verta pasirinkti, Tomas taria: ,, A$ pasi-
imc¢iau meskere, atsisés¢iau ant atramos, pasislépes uz pilioriaus, ir
nuduocdiau, kad meskerioju (ir lauk¢iau).”13

5 pav. Prieny tiltas (i$ pietines pakrantes), nuotrauka autores, 2017

13 A. ]J. Greimas, ,Meskeriotojas ant Nemuno kranto” (1940-50?), in: VUB RS,
F245-55,1.1-2.
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SUMMARY
Semiotical Narrative of the Greimai Bridge in Prienai
Giedreée Smolskaite

In 2017, the world celebrated 100 years since the birth of Algir-
das Julien Greimas (1917-1992). The anniversary inspired many
commemorative works, events, conferences, research projects, etc.
That is also the case with this paper.

Here, instruments of semiotic analysis are applied to a rather
unusual object - a bridge located in the town of Prienai, Lithuania.
In 2010, the bridge was given the name of Greimai by the Govern-
ment of Lithuania as a way of paying tribute to Julius Greimas
(1882-1942), schoolteacher and burgomaster of Prienai (1934-40),
and his son Algirdas Julien Greimas, literary scientist and semioti-
cian who as a child liked to wander the woods of Prienai.

The paper discusses the semantics and narrativity of the
Greimai bridge. The main focus is on its function, the characteris-
tics of the bridge and its shores, the semantic universe it embodies.
Also considered is the transformation from a simple and concrete
structure with a clearly defined function to a symbolic monument.

The findings of this small research suggest that the bridge’s
characteristics make the Greimai name a good fit and that it creates
additional meanings: one recognizes plurality and duality, the
echo of the father-son relationship, cyclicality and rituality, etc. In
addition, the bridge appears to act as a mediator between nature
and culture, life and death.

Key words: Greimai bridge, semiotic analysis, Greimai, Prienai.



Du lietaus Zemélapiai.
Semiotiné duomeny
jvaizdinimo analizé

Sigitas Guzauskas

ANOTACIJA

Straipsnyje semiotiskai lyginami du vizuals tekstai - Zeméla-
piai, atvaizduojantys lietaus pokyc¢io duomenis. Analizéje
stengiamasi atskleisti ir palyginti skirtingos israiskos Zeméla-
piu sandara, plastinius bruozus, figuratyvinio lygmens ele-
mentus. Semiotiné analizé ¢ia taikoma siekiant i8siaiskinti, ko-
kius prasminius efektus sukuria skirtingos vizualinés raiskos
priemoneés ir kokie jy skirtumai reikSmés karimosi procese.
Analizés metu aptiktos plastiniy bruozy priespriesos, figary
tematinés vertés schematiskai apibendrinamos, aptariami ir
palyginami Zemeélapiy suvokimo ypatumai.

Esminiai ZodZiai: duomeny jvaizdinimas, vizualiné semiotika,
estetiné pagava, klimato kaita

Siai semiotinei analizei pasirinkti du vizualas tekstai - zeméla-
piai (1 ir 2 il.), skirtingomis raiskos priemonémis jvaizdinantys tg
pati fenomena - prognozuojama krituliy kiekio pokytj Europos
kontinente 2071-2100 m.! I$ pirmo Zzvilgsnio analizuojami objektai

1 Detalesneé informacija apie vizualizuojamus duomenis, jy rinkimo metodika ir
klimato kaitos prognozavimo modelj prieinama internetu:
https://www.eea.europa.eu.
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yra pana$iis i jprastus fizinés geografijos Zemélapius, tac¢iau kartu
ir skiriasi nuo jy, nes ¢ia nesiekiama iSsamiai reprezentuoti Zemes
pavirsiaus bruozy. Analizuojamus zemeélapius galima laikyti kie-
kybiniy duomeny projekcijomis, atskleidZianciomis gamtos fe-
nomeno ry$j su geografine vietove. Cia skaitmenimis aprasytas
lietus ziarovui pateikiamas per grafines, Zodines ar netgi materia-
lias raikos priemones, kuriancias fenomeno egzistavimo jspuadi.
Kitaip tariant, duomeny jvaizdinimo operacija estetiskai neutralias
kiekybines vertes tarsi jvelka j jusliskumo apvalkalg, kur reik§me
artikuliuojama ir estetiniais bruozais.

Nors abiejy Zzemélapiy iSeities taskas yra tie patys kiekybiniai
duomenys, tac¢iau jy suvokimag ar perskaitymo krypti, rodos, sti-
priai jtakoja skirtingi raiSkos budai. Todél Sioje situacijoje pasirode
idomu Siuos Zemélapius palyginti, pabandyti nustatyti, kaip su-
kuriami ir kuo skiriasi prasminiai efektai juose, i$siaiskinti kokios
papildomos prasmes yra sukuriamos.

OBJEKTU SANDARA

I Zemélapis (1 il.) - tai lietaus kiekio duomeny vizualizacija vi-
siSkai ploks¢iame pavirsiuje, sukurta daugiausia abstrak¢iomis
grafinémis raiSkos priemonémis. II Zemelapis (2, 3, 3a il.) yra
erdviné instaliacija i§ horizontalaus Zemélapio, sudaryto i$ vienos
rusies samany bei jy gyvybe palaikancios infrastruktiiros. Pastaro-
ji, atitinkamai dozuodama vandenj ir §viesg, sukuria lokalig ekosis-
temga, kontroliuojancig samany augima. Drégmes kiekis, patenkan-
tis ant augaly, koreliuoja su prognozuojamo krituliy kiekio duo-
menimis, todél tam tikrose Zemélapio vietose samanos auga, o ki-
tose yra priverstos skursti. Tokiu badu per kurj laika sukuriamas
lietaus duomenis atvaizduojantis augalinis Zemeélapis.
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Summer

Projected change in summer (right) precipitation
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[] Outside coverage

1 iliustracija. , I Zemélapis” European Environment Agency,
prognozuojamo vasaros krituliy kiekio poky¢io vizualizacija,
Olandija, 2014

L 3

2 iliustracija. ,,II zemelapis” ,Gyvasis zemeélapis”,
instaliacijos fragmentas, Sigitas Guzauskas, 2018
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3 iliustracija. , Gyvasis Zemélapis”, instaliacija,
Sigitas Guzauskas, 2018

3a iliustracija. ,Gyvasis Zemélapis”, fragmentas
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Pradeéje lyginti Zemelapius pastebime, kad juose i prasmine vi-
suma sujungti skirtingos prigimties raiskos plano elementai -
signifikantai: rasytinis tekstas, grafika, fiziskai apciuopiami ob-
jektai - augalai, augima palaikanti infrastruktara. Kiekvienas i3
iy elementy perteikia tik dalj turinio visumos, todél visas tekstas
suvokiamas tik santykyje su kitu raiskos elementu.

Taip pat nesunku pastebéti, jog abu Zemélapiai turi skirtingas
$iy reiksminiy elementy konfigtracijas, todél reiksmes juose kuria-
si skirtingais buidais. PavyzdZziui, I Zemelapis gali bati iki galo sup-
rastas tik sujungiant skirtingos prigimties signifikantus: grafinés
raiskos elementus, zodinius tekstus ir matematiskai uzrasytas kie-
kio vertes. Sio zemélapio apacioje matome jkomponuota lentele,
kurioje plastiniai elementai sugrupuoti su matematiskai uzrasyto-
mis kiekinémis vertémis. Cia konkretus spalvos tonas jgauna
konkrecia reikSme, todél nebelieka erdvés spalvos daugiareiksmis-
kumui. Kai lenteléje spalvos reiksme jau apibrézta, tai Zemeélapio
stebétojas gali susitelkti ties topologine spalvos interpretacija, pvz.,
koki zemélapio plotg uzima raudona spalva, reiskianti 40 procenty
sumazéjusi lietaus kiekj, ar kurioms Salims tas pokytis numatomas.

IT Zemeélapyje vaizdiniy elementy reik§meés neéra taip grieztai fik-
suojamos, todél jo perskaitymas labiau priklauso nuo subjekto
igankstinio zinojimo. Zemélapio kontirus atkartojantys nuvyte ir
veSantys augalai, kaip vaizdinio teksto figtiros, gali pasitlyti platy
teminiy verciy prieSprieSy spektra: gyvenamos vietos vs negyve-
namos vietos, veslios teritorijos vs nuskurdusios teritorijos, gyva vs
mire, augimas vs nykimas ir t. t.

Kitas Zemelapiy prasmine visumg sudarantis elementas yra
uzrasas - ,Prognozuojamas vasaros sezono krituliy kiekio pokytis
2071-2100". Jis ¢ia atlieka reiksmes fiksavimo, jtvirtinimo funkcija,
todél ,suspaudzia konotacines prasmes ir kliudo joms plétotis
perdém individualiomis linkmeémis“2. Sis pavadinimas kreipia
zemelapiy perskaityma i klimato kaitos tematika, patikslina, kas

2 Roland Barthes, ,, Atvaizdo retorika”, i§ pranciizy k. verté Rima Malickaite, Bal-
tos Lankos, Nr. 17, Vilnius: Baltos lankos, 2003, p. 62.
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konkreciai atvaizduojama, ir nurodo vaizduojamos situacijos laika.
Be minéto uzraso, II Zemeélapis turi ir pavadinima ,Gyvasis
zemelapis”, kuris negyva daikta, ,Zemés pavirSiaus brézinj”3, su-
sieja su gyvybe, gyva butybe, organizmu, savarankiskai egzistuo-
janc¢iu pasaulio vienetu. Tokj Zemélapio, kaip gyvo, kintancio, be-
sivystancio objekto, perskaityma papildo ir veSantys augalai bei jy
gyvast] palaikanti infrastruktiira. Galima pastebéti, kad skirtingos
raiskos elementai gali sudaryti izotopijas, pvz., Zodinis pavadini-
mas - ,Gyvasis Zemelapis”, gyvi augalai ir gyvybe palaikanti in-
frastruktara sudaro /gyvybiskumo/ izotopija. II Zemélapio pava-
dinimas iSplecia prasmiy lauka ir pasitlo platesne Zemeélapio in-
terpretacija.

Verta atkreipti démesj ir j pacios medijos jtaka reikSmeés
karimosi procesui. I Zemélapis yra grafinis duomeny jvaizdinimas
ploks¢iame pavirsiuje, apéiuopiamas daugiausia rega, o II Zemela-
pis - materialus, fizinis duomeny ,isikinijimas”, uzimantis tam
tikrg tarj, padéti erdvéje. ,Gyvasis Zemeélapis” yra tam tikrame
erdviniame santykyje su zitirovu, jis gali bati apziarétas i$ jvairiy
pozicijy, lie¢iamas, ap¢iuopiamos jo pavirSiaus savybeés: skirtingos
faktaros, reljefas, drégnumas, temperatira, jauc¢iamas augaly kva-
pas. Be to, augalams veSant ar skurstant, objekto vaizdas nuolat
kinta, todél i besimainanciy Zemeélapio vaizdy grandiné irgi kuria
reikSminius efektus.

ZEMELAPIU PLASTINIS MATMUO

Akivaizdu, kad ryskiausias Zemélapius skiriantis bruozas yra is-
raiskos planas, ju ,estetinis apvalkalas”, todeél tesiant analize jdo-
mu panagrinéti, kokius jutiminius jsptidzius pateikia abu zZeméla-
piai, kokie prasminiai efektai yra sukuriami ir kokie jy skirtumai.

3 Savoka ,zemélapis” zitiréta Lietuviy kalbos Zodyne. Prieiga internetu:

http:/ /1kiis.Iki.lt.
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Deémesj sutelkime i Zemélapiy plastinio matmens analize, nes ,, ba-
tent jis lemia bendra jspadj ir pirma ikifigiiratyvine, nesamoninga
pagava”4, be to, , plastiniai objektai laikomi reik§miniais objektais”®.

Pradéjus Zemélapiy plasting analize, pirmiausia j akis krinta spal-
vomis ir $viesotamsos kontrastais i$siskiriancios gaubianciosios ir
apgaubtosios plokstumos. Jas taip pat skiria tolydumo ir spalvinio
suskaidymo priespriesa. I Zemeélapyje apgaubiancioji plokstuma yra
monochromineé ir tolydi, o apgaubtoji plokstuma skaidoma jvairiy
tony spalvomis. Cia galime isskirti tokias priespriesas:

monochromija vs  polichromija

tolydumas vs  suskaidymas

II Zemelapyje akivaizdi prieSpriesa tarp tolydziai baltos (achro-
matinés) apgaubiancios ir jvairiy tony plotais suskaidytos apgaub-
tosios plokstumy. Siq plok$tumy priespriesa galétume jvardinti
panasiai, kaip ir pirmajame zemélapyje:

achromatika vs  polichromija

tolydumas vs suskaidymas

Jei monochromija galime susieti su vienodumu, tolydumu, lygu-
mu, monotoniskumu, plynumu, tai polichromijos kategorijai badin-
gas ritmas, peréjimas nuo vienos spalvos prie kitos, skirtingumas,
netolydumas. Todél abiejy zZemélapiy chromatines prieSpriesas gal-
bt galime apibendrinti statikos ir dinamikos sgvokomis:

/statika/  vs /dinamika/
monochromija vs  polichromija
achromatika vs  polichromija

tolydumas vs  suskaidymas

4 Gintaute LidZziuviene, , Apie vizualine semiotika”, Formy difuzijos XX a. dailéje,
Vilnius: VDA leidykla, 2006, p. 65.

5 Algirdas Julius Greimas, ,Figuratyvine semiotika ir plastiné semiotika”, i$
prancuzy k. verté Kestutis Nastopka, Rasa Cepaitiené, Gintaute Lidziuviené,
Baltos lankos, Nr. 23, Vilnius: Baltos lankos, 2006, p. 93.
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Dinamiska jtampa, veikimo, judéjimo, mainymosi jspudj ap-
gaubtojoje plokstumoje kuria gausi plastiniy bruozy jvairové: tai
ritmiskas spalvy mirgejimas, spalviniy démiy dydziy skirtumai,
intensyviy tony ir pustoniy gausa. Sis vizualinis jspadis stipriai
kontrastuoja su gaubianciosios plokstumos chromatiniais
bruozais. Gaubiancioji plokstuma pasizymi tolydziu fonu, viens-
palviskumu, blankumu ar net visiSku spalvy nebuvimu. Taip
plastiniai elementai kuria ramybeés, statiSkumo, stingulio ar
nebuties jspadj. Gaubiancioji Zemélapiy plokStuma yra tarsi
foning, antrojo plano periferiné teritorija, kurioje nefiksuojamas
joks ritmas, judesys ar veiksmas. Todél tokia chromatine
plokstumuy perskyra tarsi jsteigia tam tikra Zemelapio ploty hie-
rarchijg ir kreipia ziarovo zvilgsnj i ta teritorija, kurioje aiskiai
stebimas judesys, vyksmas.

4, 5 iliustracijos

Tesiant plastinio matmens analize nesunkiai apciuopiama
priesprieSa tarp $iltojo ir Saltojo spektro spalvy. O stebédami spal-
vinio spektro topologinj pasiskirstyma (4 il.) matome, kad Silta
spalva (raudona) yra lokalizuota apatinéje zemélapio dalyje, o Salta
(melyna) - virsutingje. II zemelapyje (5 il.) spalvinis spektras pa-
siskirsto panasiu principu: Siltos spalvos (rusva ir jos pustoniai)
yra apatinéje Zemelapio dalyje, o Saltosios (3alto atspalvio tamsiai
zalia) - virSutinéje. Todél apibendrindami $ilty ir Salty spalvy
kompozicinj pasiskirstyma zemeélapiy plokstumose galime nusta-
tyti tokia spalviniy ir topologiniy kategorijy koreliacija:

virsus vs apacia  :  Salta vs silta
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Toks spalvy pasiskirstymas paviriuje primena klimato juosty
vaizdavima klimatiniuose Zemélapiuose. Juose $iltos spalvos daz-
niausiai susiejamos su $iltais krastais, o Saltosios Zymi toliau nuo
pusiaujo esancias 3altgsias klimato zonas. Sis israiskos plotmes
plastiniy kategorijy atitikimas turinio plotmeés kategorijoms leidzia
zemelapius priskirti semisimbolines reiksmes sistemai.

Semisimbolizmo apraisky galime aptikti ir spalviniy bei kie-
kiniy kategorijy grupavimo principe, kur I zZemélapio lietaus
kiekinés vertés susiejamos su atitinkama spalvinio spektro gra-
dacija (6 il.)

% [T T .

-40 -30 -20 -10 -5 5 10 20 30

6 iliustracija. I zemélapio fragmentas

Akivaizdu, jog labiausiai sumaZzéjes krituliy kiekis (matemati-
né verté -40 %) stipriai paveikia ekosistemg, sudaro salygas saus-
rai susiformuoti. Gerokai praretéjus lietaus debesims, ilgesnj lai-
ka trunka karstesni periodai, iSdZzitista Zemeés pavirsius, plinta
misky gaisrai. Todeél toks ekstremalus sausros periodas gali bati
siejamas su kaitra, ugnimi, degimu - ,karsta” raudona spalva.
Kita vertus, per didelis lietaus kiekis (matematiné verté +30 %)
uztvindo vandeniu dirva, vésina jkaitusj org, o lietaus debesys
uzstoja nattraly Silumos $altinj - saule, todél lietingos dienos
siejamos su dargana, vésuma, gaivuma ar Salc¢iu - ,Salta” laikoma
mélyna spalva.

Verta pastebéti semisimbolizmo pasireiskimga ir sasajose tarp
spalvos Sviesotamsos, sodrumo gradacijos ir matematiniy dy-
dziy sekos. Matome, jog sodresnés ir tamsesnés spalvos repre-
zentuoja didesnj lietaus pokyti, o blankesnés, Sviesesnés, ach-
romatinés spalvos reiskia maZesnj pokytj ar jo nebuvima. Sias
spalvy intensyvumo ir kiekio sgsajas galima apibendrinti tokia
lentele:
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matematiné kiekio matematiné kiekio matematiné kiekio
verté —40 % verté 0 % verté +30 %
sodri raudona spalva balta (spalvos nebuvimas) sodri mélyna spalva
karstis, sausra pokycio aplinkoje nebuvimas, — vésa, tvanas, dargana
palankios sqlygos

Palyginus su 1 Zemélapiu, Il Zemélapio spalvinis spektras Siek
tiek siauresnis. Jo spalvine palete sudaro pastelinés, Sviesiai rudos,
zalsvos ir tamsiai rudos spalvos, o i§ prigesinty spalvy spektro is-
siskiria gerokai ryskesné Zzalia spalva, esanti centrinéje Zemélapio
dalyje (7, 8 il.). Tokig chromatiniy kategorijy prieSpriesa galime
ivardinti kaip ryskumas vs pilkumas. Sodrus ir ry$kus Zalumas ¢ia
kuria augalinés zalumos, veslumo, gyvumo jspudi, o pilksvos,
tamsios ir prigesintos spalvos palieka blukimo, gesimo ir nykimo
ispadj.

Jau pastebéta, kad II Zemélapis yra trimatis objektas, todél ¢ia
prasminiai efektai kuriasi ir fizinéje erdvéje artikuliuojamais plas-
tiniais bruozais. Apzitrinédami II Zemeélapio pavirsiy galime pas-
tebeti, kad spalvomis suskirstyti plotai suformuoja ir skirtingy
lygmeny reljefa. Zalioji zemélapio sritis uzima auki¢iausia pozi-
cija (7, 8 il.), o Sviesiai ir tamsiai rusvos zonos (7 il., 3 ir 1 zonos)
yra Siek tiek zemiau. Zemeélapio aukséiy skirtumas aigkiai mato-
mas ties spalviniy sri¢iy susikirtimo ribomis (8, 9 il.). Siuos Ze-
mélapio reljefo skirtumus galime apibadinti tokia kategorijy
prieSpriesa:

aukstai vs Zemai

Pakilesnéje pozicijoje esanti Zemeélapio 2 zona (7 il.) sutampa
su zalia vegetuojanciy augaly zona, o Zemiau lokalizuotos zo-
nos (1 ir 3) atitinka jau nebegyvy augaly ribas. Todél $io Zeme-
lapio reljefo skirtumus galime susieti su tokia kategorijy
prieSpriesa:

gyoybé vs mirtis

Zinome, jog esant palankioms salygoms augalai stiebiasi auks-
tyn, o nepalankiomis salygomis skurstantys augalai leidZiasi Ze-
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myn. Todeél aukstesne Zemeélapio zonos pozicija galima sieti su au-
gimu, gyvybingumu, veséjimu, gauséjimu, o Zemesnes su nykimu,
skurdimu, silpimu ar menkimu. Taigi sutampant turinio ir iSrais-
kos plano kategorijoms

aukstai vs Zemai
veséjimas vs  skurdimas
gyvybé vs mirtis

galime konstatuoti dar vieng semisimbolizmo pasireiskima II Ze-
mélapyje.

Dél raiskos savitumo, skirtingai nuo I Zemeélapio, i II Zemélapio
analize galime jtraukti ir kitais jutimais suvokiamas savybes, kuriy
regimasis kanalas nefiksuoja. Tai lytéjimo sukeliami pojaciai, kurie
formuoja savo reik$miy lauka.

O

7 iliustracija. I Zemelapio faktary i$sidestymo schema
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8 iliustracija. I Zemélapio faktiry ir reljefo skirtumai

9 iliustracija. II Zemelapio fragmentas
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Tik paliete keleta II Zemeélapio viety, iskart suvokiame, kad pa-
virsius skaidomas ne tik vizualiai, bet ir skirtingomis haptinio js-
pidZzio zonomis (8, 9 il.). Siuos lie¢iamuosius jspiadzius zemélapis
kuria jvairiy fakttry pavir$iais. Pavyzdziui, apatiné Zemeélapio
dalis (7 il., 3 zona) yra Siurksti, kieta, dygi, Seriuota ir suvelta. Jos
faktara sudaryta i§ smulkiy, pakriky, raZieng primenanciy plauke-
liy. Sis pavirgius stipriai kontrastuoja su auks¢iau esanéia strukta-
riSkesne faktara (2), kurig galime apibudinti kaip $velnig, minksta
ar aksomine, primenancia Silko pavirsiy. Centrinéje dalyje esanti
faktara (2) yra tankesné, puresné, o plaukeliai darniai sugrupuoti,
orientuoti vertikaliai, be to, jau¢iama aiski jy struktira. Siy faktary
(2) vs (3) santykj galéetume apibrézti kaip prieSpriesa tarp tokiy
bruozy:

sturkstu vs  Svelnu

Viduriniosios dalies (2) ,$velnioji” fakttra kontrastuoja su vir$
jos esancia drégna, gli¢ia ir maZzai struktariska faktara (1). Ja su-
darantys plaukeliai yra glebas, tizas ir minkstakaniai. Sio pavir-
$iaus (1) struktara panasesneé i , kosés” pavidalg nei j darniai sug-
rupuoty plaukeliy plota. O palyginus $ias faktaras (2 ir 1), ju
prieSybeés santykis galety buti apibudinamas kaip struktiiriska vs
glebu; darnu vs nedarnu; apibréZta forma vs beformis; tiZumas vs
stangrumas.

Abibendrindami haptinius Zemélapio pojuacius, juos galétume
sugrupuoti j kaniskai artikuliuojamas euforines ir disforines
vertes:

Svelnu  vs  siurkstu
stangru vs  tiZu
struktiriska vs  glebu

darnu vs darnu

Ryskus pavirsiy skirtumas pastebimas lyginant apgaubtojo plo-
to pavirSiaus bruozus su jj apgaubianc¢io ploto pavirSiumi. Ap-
gaubtasis plotas yra turtingas haptinius jsptadzius kelianciy fakti-
ry. Tuo tarpu tolydus, lygus baltasis plotas nesukelia ryskesnes
lie¢iamuyjy pojuciy jvairovés. Jis sudaro ramy fong apgaubtosios
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plokstumos jutiminiy jspadziy gausai. Sis pavirgiy priesybiy san-
tykis sutampa su anksciau analizéje aptartu chromatiniy ir eideti-
niy prieSpriesy santykiu:

achromatinis vs spalvotas
tolydus vs  suskaidytas

lyqus vs reljefiskas

Tokia pavirsiy priesprieSa papildo vizualiai isreiksta teritorijy
hierarchizavima ir tarsi suskirsto Zemelapj j regimuyjy ir lie¢iamujy
ispudziy gausias ir skurdzias zonas.

Nagrinéjant II Zemélapio pavirsiy, verta i8skirti ir dar viena kon-
taktinj pojatj, praturtinantj jau aptartus jutiminius jspadzius. Tai
drégmes ir sausumo pojatis. Slapumo ir jmirkimo jsptadj palieka
virSutinis Zemélapio plotas (1), vidurinéje Zemelapio dalyje (2)
jau¢iamas drégnumas, o apatiné dalis (3) sukelia sauso,
isdziavusio pavirsiaus jspadj. Sie regimieji-lietiamieji jspadZziai
zemeélapiuose gali isreiksti tokias sgvokas kaip lietaus trakumas ar
jo perteklius, todél jas galime Sitaip sugrupuoti:

sausumas vs slapumas :  lietaus trikumas vs lietaus perteklius

Tarp Slapumo ir sausumo poliy jsiterpusi dréegme gali buti su-
sieta su palankia terpe augalams veseti, kadangi $lapia, jmirkusi
arba perdziavusi dirva dazniausiai néra palanki jprasty augaly
vegetacijai. Tik optimalus lietaus kiekis uztikrina neperdziavusj,
nejmirkusj, drégna dirvozemi, todél drégnuma galima susieti su
optimaliu nepakitusiu lietaus kiekiu. Tarp Slapumo ir sausumo
pojuciy jterpe dréegnuma, galime isskirti tokj iSraiskos ir turinio
plany sutapima:

drégmé vs Slapumas / sausumas
stabilumas vs pokytis

augimas vs nykimas

Trumpai apzvelge plastinio matmens elementy skirtumus, ma-
tome, kad II Zemélapis, kaip fizinis objektas, gali bati apc¢iuopia-
mas kur kas platesniu jusliy spektru, todél neabejotinai Zitrovui
pateikia jvairesnj reiksmiy pluosta.
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FIGURINIS LYGMUO

Figtrinis analizuojamy Zemélapiy lygmuo néra itin turtingas,
ypa¢ lyginant juos su istoriniais geografiniais atlasais, vaizdais i$
,paukscio skrydzio” ar kitais figlry gausiais Zemélapiais. Taciau
tos kelios esamos fighros stipriai paveikia visuminj objekto
prasmeés suvokima.

I Zemelapyije i$ karto atpazjstame linijomis apibréztas Europos
kontinente esanciy valstybiy sienas, kurias perZengia abstraktiis
spalviniai plotai formuodami kitokj Zemyno teritorinj pasiskirs-
tyma. O II Zemeélapis yra sudarytas i§ auganciy ir nebegyvy sa-
many, kurios aisSkiomis ribomis pasiskirs¢iusios Europos konti-
nento ribose taip pat reprezentuoja kitoki, nei jprasta, kontinento
suskirstyma. 18dzitvusios samanos lokalizuotos apatinéje zZemeé-
lapio dalyje (7 il., 3 zona), vidurinis plotas padengtas veSan¢iomis
samanomis (2 zona), o vir§utiniame plote jos atrodo nuskurdu-
sios, suknezusios (1 zona). Toks negyvuy ir vesanc¢iy augaly topo-
loginis pasiskirstymas tarsi padalina zemeélapio pavirsiy i ,gyvy-
bés erdves” ir ,mirties zonas”. Gyvybingos Zemeélapio erdves gali
buti siejamos su teigiamomis vertémis: gyvastimi, veslumu, ga-
jumu, gausa ir klestéjimu, o ,mirties zonos” - tai plynés, dyky-
nés, stokos, tustumos ir mirties teritorijos. Cia matome, kad esa-
mas politinis Europos Zemeélapis, pasitelkus augaly figiras, yra
perbraizomas, suskirstomas j gyvenimui palankias ir nepalankias
teritorijas.

~Mirties zonose” (1, 3) lokalizuoti sunyke augalai nurodo, jog
ir ¢ia jie veséjo ir augo. Tada salygos augimui ¢ia buvo palankios,
tokios pat kaip ir vidurinéje Zemélapio (2) zonoje. Tac¢iau dabar
jau nebegyva augmenija pasiiilo mintj, kad , mirties zonose” atsi-
rado kazkoks lemtingas veiksnys, i§ esmeés pakeites salygas Siose
teritorijose. Apziarinédami ir lygindami ,mirties zonas” su ve-
$ancigja Zemeélapio dalimi pastebime, kad virSutinéje Zemelapio
dalyje (1 zona) akivaizdus vandens perteklius, o apatiné zona (3)
atrodo gerokai perdzitavusi. Todeél, jvertinus vegetavimo salygas
ir augaly busenas minétose zonose, galima teigti, jog lemtingas
veiksnys, paskatines augaly sunykima, - tai vandens perteklius
ar jo trukumas, vandens kiekis. Todél Zemeélapyje esancius per-
mirkusius, perdzitvusius bei ve$ancius augalus galime laikyti
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figaratyviniu lietaus pokycio apvalkalu, kuris pasitlo teminiy
verciy prieSpriesg:
pastovumas vs  kaita

Pastovumas ¢ia gali biiti siejamas su augaly veséjimui optimaliu
vandens kiekiu, taip pat jis reprezentuoja sauguma bei jprastas,
gyvybei palankias salygas, o pokytis, kaita, nulemusi augaly zati,
priesingai, gali buti siejama su pavojumi, gyvasties praradimu,
nepalankiy salygy atsiradimu.

Lietaus kiekio pokytis yra kur kas platesnio reiskinio - klimato
kaitos dalis, taciau jis yra svarbus veiksnys, nulemiantis biosferos
bakle. Ziarint i§ zmogiskosios perspektyvos, krituliy kiekio poky-
tis galety stipriai paveikti Zzmogaus praktine veikla, uztikrinancia
iSgyvenima esamoje aplinkoje. Nustojus lyti, baty sunaikinta eg-
zistavimg uztikrinanti infrastuktara. I8dziavus dirvai, sunykty
ganyklos, paseliai ir sodai, todel pritrakty iSgyvenimui biatino
maisto ir zaliavy: grady, darZzoviy, vaisiy, gyvany teikiamy pro-
dukty, vaistiniy augaly, pluosty, kuro ir t. t. Vandens trakumas
paveikty ir daugiausiai vandens sunaudojancias industrijas - tas,
kurios uztikrina esama pragyvenimo kokybe. Tai energijos gavyba,
tekstilés, automobiliy pramone, statyby sektorius, medicina, rekre-
acija ir turizmas®. Akivaizdu, kad reiksmingai sumazéjus vandens
istekliams, gausiai vandenj naudojancios pramones sritys nebega-
lety funkcionuoti. Jos turéty bati kei¢iamos kitais veiklos budais
arba tekty ieSkoti naujy, vandens gausesniy teritorijy. Ilgi ir saus-
ringi periodai greiciausiai i$sekinty vandenvietes ar jy vanduo taip
suprasteéty, kad nebetikty gerti. Todél vandens stoka iSgyvenancio-
je vietovéje pritrukty maisto, suprastéty geriamojo vandens koky-
bé ar jo i8 viso nelikty, i8plisty badas, ligos, kilty socialiniai nera-

¢ Vandens suvartojima zmogaus poreikiams tenkinti galima iliustruoti pasitel-
kus , vandens pedsako” apskai¢iavimo metodika. Skai¢iuojama, kad vienam ra-
bui pagaminti vidutiniskai reikia apie 8000 1 vandens, o vienas kavos puodelis
,kainuoja” 140 1 vandens, jvertinant vandens kiekj, sunaudota kavoms pupe-
léems uzauginti, transportuoti, apdoroti ir patiekti kavinéje. Prieiga internetu:
https:/ /waterfootprint.org [Ziareta 2018-12-12].
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mumai ar kovos del sumenkusiy istekliy, galbait prasidéty masine
migracija.

Natuaraliojoje aplinkoje lietaus trikumas neatpazjstamai pakeis-
ty gamtovaizdj, gyvuny ir augaly jvairove. I8dzitvus miskams ir
pievoms galéty iSplisti sunkiai valdomi gaisrai, kurie gyvybei pa-
lankias ir veSancias teritorijas akimirksniu paversty ,mirties zo-
nomis”. Po ilgalaikés sausros ar kilusiy gaisry derlingas Zemes
pavirsius eroduoty, grei¢iausiai kilty dulkiy audros, ilgam uzsto-
jancios saule, pakeliui uzpustancios gyvenvietes ir Salia esancias
dar gyvybingas teritorijas. Retai pasirodant lietui, nataralas van-
dens telkiniai nebeatsinaujinty, nusekty, suprastéty ju vanduo,
todél zaty esami vandens gyvinai ir augalai.

Lietaus perteklius, kaip ir sausra, sukelty panasias neigiamas
pasekmes socialinei ir ekonominei veiklai, darniam nataraliy eko-
sistemy funkcionavimui. UZsitesusio ar per dazno lietaus laikotar-
piai sukelty potvynius, naikinancius miskus, Zemeés tkj, pramone,
transporto infrastruktara ir t. t. ISplatéjusios upiy vagos, kylantis
ezery ar jury vanduo uztvindyty urbanistines teritorijas, laukiniy
augaly ir gyvany buveines.

Siek tiek i¥skleistas lietaus poveikis zmogaus ir aplinkos santy-
kiui leidZia Zemélapyje regimga teritorijy bavj susieti ir su platesnio
masto reiskiniu - klimato kaita, tiksliau, jos pasekmémis zmogaus,
o kartu ir visos biosferos egzistencijai.

Prie$ uZzbaigiant lietaus Zemeélapiy analize, jos eigoje iSskirtus
plastinio matmens bei figtiratyvinio lygmens bruozus galima api-
bendrinti schemoje:

Kaita Pastovumas
/mirtis/ /Qyvastis/
Per mazas krituliy Per didelis krituliy Iprastas krituliy kiekis
kiekis kiekis
(matematiné verté (matematiné verté (matematiné verté
-40 %) +30 %) 0 %)
silty spalvy spektras,  Salty spalvy spektras, balta spalva, svelnumas,

Zemumas Zemumas stangrumas, darnumas,
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ruda spalva, tizumas, beformisku- ~ aiskios formos, struktirisku-
Siurkstumas, nedar- mas, slapumas, mas, drégmé, sodrumas,
numas, sausUMas, glebumas, blankumas, aukstumas, vesantys augalai

blankumas, nuvyte ir juosva spalva, istize,

sudZitivg augalai sunyke augalai
/sausra/ /potvynis/ Jveséjimas/
,mirties zona”, dykyné, stoka, tustuma, pavojus, ,gyvybés erdve”, veslumas,
aplinkos kaita, nelaimé, gyvasties praradimas gausa, jprastos sqlygos,

klestéjimas, saugumas

ANALIZES APIBENDRINIMAS

Kaip jau minéta, abieju Zemeélapiy iSeities taskas yra kiekybiniai
lietaus duomenys, kurie jusliskai turtinga fenomeno patirtj redu-
kuoja iki matematiniy verciy (pvz., -40 %). Taciau vandens traku-
mas ar jo perteklius gali reikstis gausybe pavidaly. Pavyzdziui,
sausra gali bati suvokiama stebint nusekusius vandens telkinius,
sumazeéjusj derliy, regint nurudusius miesto Zolynus, jsipliesku-
sius misky gaisrus, jauciant iSsauséjusj ora, vandens trakuma, pa-
tiriant kaitrg, tvyrantj dulkiy ir damy kvapa ar lie¢iant perdziavu-
sig dirva ir nudeginty pievy Siurkstuma. Atrodo, kad analizuojami
Zemeélapiai reprezentuojant lietaus fenomeng eina priesinga kryp-
timi. Jvaizdinant lietaus pokytj ¢ia tarsi siekiama vél atkurti praras-
tus nataralaus pasaulio pozymius ir skirtingomis apimtimis jj i8sk-
leisti ploks¢iame pavirsiuje.

Apibendrindami analize galime fiksuoti tai, kad I zZemeélapyje
persidengia dvi reikSmineés sistemos - simboliné ir semisimboline.
Simboline reik§més sistema pasireiskia lietaus pokyti pateikiant
spalvotais grafiniais elementais, kuriy reik§mes yra apibréziamos
lenteléje (6 il.). Cia vienas israigkos vienetas - pvz., tamsiai raudo-
na spalva atitinka vieng turinio vieneta - lietaus pokycio vertés
intervalag nuo -40 iki +30. Taip sudaromas lokalus I Zemeélapio
reikSémiy Zodynas, sukuriamas autonomiskas reik$minis visetas.
Pries skaitant §j Zemeélapj i$ lentelés suzinoma, ka reiskia Zemela-
pio pavirsiuje iSdéstyti vizualiniai elementai, kokios vertés jiems
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priskirtos. Todeél I zemélapyje galime jzvelgti simbolines, , dirbti-
nés” reikSmes sistemos pasireiskima, kurioje ,reik$miniy visety
elementai pateikiami a priori“’7. O semisimboliné reik§mineé sistema
izvelgiama spalvinés iSraiSkos ir turinio kategorijy sutapime, kur
gilty ir Salty spalvy spektras sutampa su lietaus pokycio pasek-
mémis - sausra ir potvyniais. Be to, iSraiskos kategorijos ¢ia su-
tampa su planetos $iltyjy ir Saltyjy klimato juosty zonomis.

Tuo tarpu II zemeélapio reikémes skleidZiasi skaitymo metu. Cia
reikdminis procesas yra globalesnis ir reik§mes ¢ia jau priklauso
kolektyviniam semantiniam universumui.

Jei I Zemeélapyje lietaus pokytis jvaizdinamas grafiskai, tai , Gy-
vasis Zzemélapis” sukurtas i§ nataraliojo pasaulio figiiry - samany.
O pastarosios ,yra figuratyvi kalba, kurios figtiros, atitinkancios
nattiraliosios kalbos turinio plotme, yra sudarytos i§ pasaulio juti-
miniy savybiy ir veikia Zmogy tiesiogiai, be kalbos tarpininkavi-
mo”8. Todél skirtingai nuo pirmojo, antraji Zemélapj galima laikyti
,nattraliosios” reikSmeés objektu, kalbandiu natiiraliojo pasaulio
kalba.

Paminetina ir tai, kad II Zemeélapio suvokime estetiné pagava
galbtt svaresné uz racionaligjg interpretacijg, nes, palyginus su I
zemelapiu, ¢ia augaly figtros, ju eidetiniai, faktariniai, reljefiniai,
haptiniai ir olfaktyviniai elementai savo jutiminémis savybémis
kuria daug jvairiapusiskesne lietaus fenomeno patirtj nei duome-
nys, I Zemeélapyje jvaizdinti grafiskai.

7 Algirdas Julius Greimas, Struktiriné semantika, i8 prancizy k. verte Kestutis
Nastopka, Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 39.

8 A.]. Greimas, ]J. Courtés, Sémiotique: Dictionnaire raisonné de la théorie du langage,
Paris: Hachette, 1979, p. 233-234. Terming ,nattaralusis pasaulis” i$ prancizy k.
verte Kestutis Nastopka.
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SUMMARY

Two Maps of Rainfall
Semiotic Analysis of Data Visualisation

Sigitas Guzauskas

The article offers a comparison of two visual texts, maps which
use different means of expression to visualize a single phenome-
non, namely the projected change in rainfall in Europe in the peri-
od from 2071 to 2100. These are projections of qualitative data that
reflect the relation between a natural phenomenon and a particular
geographic location. Rainfall described in figures is presented to
the viewer via graphic, verbal, and even material means of expres-
sion that help create the impression of the phenomenon’s exist-
ence. Map 1 (fig. 1) is a visualisation of rainfall on a completely flat
surface created mostly through abstract graphic means of expres-
sion. Map 2 (fig. 2, 3, 3a) is a three-dimensional installation consist-
ing of a horizontal map, made of moss and their life-support infra-
structure. The latter ensures proper dosage of water and light, thus
creating a local ecosystem to control the growth of the moss.

The semiotic method of analysis is used to disclose and compare
the structure of maps of different expression, their plastic dimen-
sion as well as elements of the figurative level. Visual semiotic
analysis has been employed here to detect the meaning effects cre-
ated by different means of expression and identify their differences
in the signifying process.

The analysis opens up with an overview of the plastic dimen-
sion which discusses the chromatic, eidetic, topologic, and haptic
characteristics of the map surface. Later, the analysis continues
with the overview of the figurative level, focusing on the figures
and their thematic values.

The last stage of the analysis is dedicated to the generalization of
the tensions and oppositions of the plastic level and thematic val-
ues of the figures as well as consideration and comparison of the
peculiarities related to the perception of meaning.

The overall analysis leads to the conclusion that in both maps at-
tempts are made to represent the data-based natural phenomenon
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of rain by means of reinstating the rich sensual experience that was
abandoned once the phenomenon was reduced to mathematic val-
ues. In addition, it is stated in the conclusions that Map 1 is an ob-
ject where we can observe constructed signifying system, as mean-
ings here are assigned “artificially”, whereas Map 2 consists of fig-
ures of the natural world, namely moss, therefore its language is
the natural language.

Keywords: data visualisation, visual semiotics, aesthesis, climate
change.



Mazasis semiotinis manifestas
draugo sociologo Pekka
Sulkuneno garbei ir démesiui

Eric Landowski

Vienas - sociologas, kitas - semiotikas, abu susitikome pusiau-
keléje. O galbtt abu uzsikrétéme, nes vienas ir kitas esame Siek tiek
hibridiski: vienas - ,, semiosociologas”, kitas - , sociosemiotikas”. Ir
drauge abu giek tiek marginalai - kiekvienas savo srityje. Stai kas
mums, be abejo, suteikia teise i Siokig tokia laisve.

Antai susidiire su savo tyrimo objektais, esam laisvi neuzsidary-
ti ,neutraliame” aprasinéjime. Tarp tyréjo darbinio gyvenimo (,la-
boratorijos”) ir tiesiog gyvenimo (visuomeng¢je) nebréziam neper-
Zengiamos ribos. Veikiau priesingai, tai sociologija, kritikuojanti
savo objekta, tai semiotika, jsipainiojusi i savaji objekta: ir vienu, ir
kitu atveju poziiris | dominuojancias prasmeés praktikas anaiptol
néra ,nesuinteresuotas”. Negana to, kontrapasitalymai, mus jtrau-
kiantys i Sitokj galiausiai politinj darbg, siekia transformuoti ne tik
prasmés santykius, bet per juos ir socialinius santykius bei gyve-
nimo formas. Tokj pasirinkima padiktavo visai ne kokie nors pro-
fesinei praktikai iSoriniai argumentai ir juolab ne kokie nors asme-
niniai polinkiai. Galbit tai iliuzija, bet mums atrodo, kad jis kyla i8
pacios teorijos, i8 jos vidiniy riglumo principy. Siuo atzvilgiu jis yra
semiotiskai biitinas - bent jau ,sociosemiotikoje”.

Sociosemiotikos etiketé, tiesa sakant, slepia du skirtingus daly-
kus. Pirmiausia, nuo seno - vieng bendrosios semiotikos, kaip ja
suvokeé Greimas, atSaka: tokia, kaip rodo pats pavadinimas, kuri
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orientuojasi | reikdminiy objekty socialinj matmenj; $itaip supran-
tama semiotika plétojosi nuo 8 deSimtmecio tyrinédama tokias j-
vairias sritis, kad Siandien ji aprépia dauguma kasdienybés prakti-
ky!. Véliau, ambicingiau, ta pati etiketé nuo 10 deSimtmecio vis
dazniau pradéjo Zymeéti vieng i bendryjy teorijy, kuria grindziama
reik§miniy fakty visumos analizé, kitaip sakant, vieng i$ dabartines
bendrosios semiotikos varianty. Si prieiga nuo kity pagrindiniy
pogreimines semiotikos krypéiy - subjektinés ir tensyvinés semio-
tikos? - skiriasi tam tikru teoriniu pasirinkimu, semiotiniu atzvil-
giu originaliu, o platesniame socialiniy moksly kontekste veikiau
banaliu: tai baitino, konstituojancio ry$io tarp prasmes ir sgveikos
idéja. 1§ Sio pasirinkimo reikia ne tik padaryti visas atitinkamas
teorines iSvadas, bet ir prisiimti visas praktines pasekmes. Kaip tik
i$ to ir atsirado visi Sie apmastymai, kuriems buvo suteikta , mani-
festo” forma.

Tokiu sumanymu pirmiausia buvo siekiama partapinti priemo-
nes, leidziancias kiek galima iSsamiau apzvelgti takstancius bady,
kuriais konstruojame prasme saveikaudami tiek su kitu asmeniu,
tiek su kitais gretutiniais elementais. Tuo tikslu veikale Rizikingos
squeikos® buvo pasitllytas modelis, sudarytas i§ keturiy prasmes
rezimy, sudaranciy konceptualine vienove. Jis leidZia, viena ver-

1 Chronologinés nuorodos: A. J. Greimas, Sémiotique et sciences sociales, Paris,
Seuil, 1976; E. Landowski, La société réfléchie. Essais de sociosémiotique, Paris, Seuil,
1989; J.-M. Floch, Identités visuelles, Paris, P.U.F., 1995; A. Semprini, L'objet comme
proces et comme action, Paris, L’'Harmattan, 1995; Bernard Jackson, Making Sense in
Law, id., Making Sense in Jurisprudence, Liverpool, Deborah Charles, 1995 et 1996;
G. Marrone, Corpi sociali, Turin, Einaudi, 2001; M. Hammad, Lire I'espace, Limo-
ges, Pulim, 2005; E. Landowski, Les interactions risquées, Limoges, Pulim, 2005; Fr.
Marsciani, Tracciati di etnosemiotica, Milan, FrancoAngeli, 2007; P. Sulkunen, The
Saturated Society, Londres, Sage, 2009; ]J.-P. Petitimbert, ,La précarité comme
stratégie d’entreprise”, Actes Sémiotiques, 116, 2013; P. Demuru, Essere in gioco,
Bologne, Bologna University Press, 2014.

2 Cf. J.-Cl. Coquet, La quéte du sens, Paris, PUF, 1997; ]. Fontanille et Cl. Zilber-
berg, Tension et signification, Liege, Mardaga, 1998; ]. Fontanille, Formes de vie,
Liege, Presses de 1'université de Liege, 2015.

3 Zr. ,Rizikingos sgveikos”, in: Eric Landowski, Prasmé anapus teksto, i3
pranciizy k. verté Paulius Jevsejevas, Vilnius: Baltos lankos, 2015.
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tus, susaistyti jautrumq su intencionalumu, esteze su kognityvumu,
»jusliSkuma” su , protiniu suvokiamumu” - visus $iuos vienas kitg
papildancius ir susipynusius (o ne vienas kita paSalinancius)
prasmeés pagavos arba konstravimo matmenis, kuriais atitinkamai
grindziamos ,derinimosi” dinamikos ir ,manipuliacijos” strategi-
jos. Kita vertus, tas modelis leidzia artikuliuoti du principus, tie-
siogiai iSaugusius i§ prieSprieSos tarp tolydumo ir skaidytumo:
requliarumo principa, salygojantj bet kokj veikimo ,programavi-
ma”, ir jam prieinga atsitiktinumo principa, grindziantj , atsitiki-
ma” arba (galima) , susitaikyma”, susidtirus su neisvengiamybe.

Taciau jvedus Sias perskyras modelio logika vercia Zengti dar
vieng zingsnj - uzimti tam tikra pozicija $iy keturiy dedamuyjy atz-
vilgiu, uzuot jas laikius paprastais tipologiniais visiskai lygiaver-
¢iais variantais. Tad mums pasidaro svarbu suteikti pirmenybe
konkreciai prasminei praktikai - tai, kuri susijusi su derinimosi
rezimu ir jj grindziancia ,sajungio” tarp juslisky interaktanty logi-
ka*. Pirmiausia ji sudaro prie$prie$a programavimo rezimui, kuris,
linkdamas j amzina to paties kartojima, i§ principo atmeta bet ko-
kig prasmeés karimo dinamika. Po to tai sudaro priespriesa savo-
tiskam semiotikos atsistatydinimui, kurj suponuoja susitaikymas
su transcendentinés instancijos nuosprendziu; tikintysis ar fatalis-
tas gali stengtis veikiau jai paklusti nei bandyti pats prisiimti savo-
jo likimo nastg. Galiausiai tai sudaro prieSpriesa manipuliacijos
rezimui, del kurio reikalingos didziausios islygos. Kadangi stan-
dartiné naratyviné gramatika iStisai pripazino vien tik $j rezima
(kaip tik del to ji jo i8vis nelaikeé vienu i$ keleto ,rezimy”), negali-
ma jo laikyti nei vieninteliu jmanomu, nei visuotinu, nei , geriau-
siu” i$ visuy.

4 Cf. E. Landowski, ,, Jonction versus Union”, Passions sans nom, Paris, PUF, 2004,
p. 57-69. [Eric Landowski, ,Junkcija versus Sajungis”, Prasmé anapus teksto,
p- 200-213.]
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PrieSingai,. manipuliacijos rezimas dél jo presuponuojamos su-
tartinés ir statinés prasmeés sampratos® dél jo naudojamos idealis-
tinés subjekto koncepcijos bei utilitaristinés vertés filosofijos® ir
atitinkamai dél jo diegiamo esmiskai pragmatinio gyvenimo sti-
liaus, isreiSkia savotiska pasaulio vizija - tokia, kurig perduoda
ideologija, vyraujanti misy postmodernistinéje visuomenéje, savo
principais nepajudinamai ,demokratinéje”, o faktiskai kasdien vis
labiau merkantilinéje. Mes samoningai stojame pries tokj nepadory
ir, masy supratimu, Sokiruojantj aljansa’ tarp $ios ideologijos ir
semiotinés teorijos - tiek klasikines jos versijos, tiek daugelio da-
bartiniy jos tesiniy. Tiksliau sakant, mes kritikuojame bendraji ju
pamata, - tokia buvimo samprata, kuri, stengiantis uzvaldyti ir
pasisavinti pasaulj, siekia bet kurios reiksmes verte apriboti jos
ekonomine verte, o pacia kito verte - jo panaudojimo verte. Ir kartu
giname kaip tik priesingus dalykus: ekologing prasmés praktikq, pak-
lastancia abipusiam lygiaverciy savo ir kito santykiy i$sipildymui,
nesvarbu, ar toji kitybé - tai muisy alter ego kitybé, ar bet kurio kito
miisy aplinkos komponento, misy ,bios”8 kitoniskumas.

Konkrec¢iau kalbant, technokratiniam rezimui, kuris, naudoda-
masis biurokratiniu reguliavimu (arba, kaip dabar dazniau sako-
ma, , vadybiniu pilotavimu”) ir apgaulingu saugumu, programuo-
ja bereiksmiskuma (tai didelé socialiné problema) ir stengiasi pasa-
linti bet kokj pasirinkima, netgi patj subjekty, pajégiy nuspresti

5 Cf. V. Estay et R. Dorra, , Variations sémiotiques de 1’accord”. En contrepoint,
E. Landowski, ,A quoi sert la construction de concepts?”, Actes Sémiotiques, 117,
2014 (http:/ /epublications.unilim.fr).

¢ Cf. ,Logiques de la valeur”, Passions sans nom, op. cit., p. 69-76. [, Vertés lo-
gikos”, Prasmé anapus teksto, p. 213-221.]

7 Bet jis jgalina gausius taikomuosius semiotinius tyrimus, palaikan¢ius komer-
cinés sistemos sveikatg: jie racionalizuoja empirines prieigas, vieSpataujancias
informaciniy technologiju, vadybos, dizaino, rinkodaros ar reklamos srityse, o
viso to kulminacija - kasmetinés didZiosios misios, vadinamoji ,Semiofest”. Viso
to kritika Zr.: R. Pellerey, , Fuori mercato”, Actes Sémiotiques, 119, 2016.

8 Apie ,bios”: E. Landowski, ,,Entre Comunicagdo e Semiética, a interagao”, in:
A. Primo et al. (éds.), Comunicacio e interacdes, Porto Alegre, Sulina-Compos,
2008; rééd., Paragrafo, 2016.
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savo likimg, buvimag®; taip pat fatalistiniam rezimui, kai subjektai
perleidzia sprendimg transcendentinei instancijai (atsitiktinumui,
kokio nors Gelbétojo figtirai arba kokios nors aukstesnés galios
savivaleilY); pagaliau demokratiniam reZimui, kuris, Zinoma, skel-
bia kognityviai kompetentingy valingy subjekty lygybe, bet, ne-
paisant to, perduoda reikaly tvarkyma savo interesus uZsitikrinan-
¢iy sprendeéjy klasei, kuri manipuliuoja vykdytojyu minia ,dél jos
pacios geroves“1l, - tad visiems Siems trims rezimams sociosemio-
tiné perspektyva prieSpriesina tokj saveikos rezima, kai veiksmas -
darymas arba nedarymas, vieno ar kito dalyko darymas - nebep-
riklauso, tiesa sakant, nuo kieno nors sprendimo apie pasaulj-
objekta, i kurj zvelgiama i$ atstumo, bet yra salygojamas juslinio
derinimosi tarp iSgyvenamy situacijy dinamikos ir ty, kurie jas
iSgyvenal2.

Ar tai buty tarptautiniai santykiai, ar aplinkosaugos, saugumo,
$vietimo politika, ar kitos , krizés” apimtos teritorijos, mes kasdien
susiduriame su prazitingais padariniais ir su daugiau ar maziau
dramatiskomis pasekmémis, nulemtomis individualiy ar grupiniy
sprendimy, kuriuose masiskai taikomi manipuliacinio, progra-

9 Sjuo atzvilgiu artimas karikattrai pavyzdys - B. Latour, ,Where Are the
Missing Masses? The Sociology of Mundane Artifacts”, in: W. E. Bijker
(éd.), Shaping Technology / Building Society, Cambridge, MIT Press, 1992. Priesingi
pavyzdziai: P. Cervelli, ,Fallimenti della programmazione e dinamiche
dell’aggiustamento. Sull’autoproduzione dello spazio pubblico in una periferia
di Roma“”, in: A. C. de Oliveira (éd.), As Interages sensiveis, Sio Paulo, Estacdo
das Letras e Cores, 2013; M. Leone, ,Semiética de la burocracia”, Lengua, Imagen,
Sonido, 13, 2013.

10 Cf. J. Lotman, ,Deux modeles archétypes de culture: ‘conclure un pacte’ et
‘s’en remettre a autrui’, in: id. et B. Uspenski, Sémiotique de la culture russe, Lau-
sanne, L'age d’homme, 1990. Kaip atsakymas: E. Landowski, ,Shikata ga nai ou
Encore un pas pour devenir sémioticien!”, Lexia, 11-13, 2012.

1 E. Landowski, La société réfléchie, op. cit., p. 167-185; Présences de I'autre, Paris,
PUF, 1997, p. 219-244.

12 Cf. J.-P. Petitimbert, ,La précarité comme stratégie d’entreprise”, art. cit.; id.,
,Un autre regard sur le fait religieux”, Actes Sémiotiques, 119, 2016; P. Demu-
ru, Essere in gioco, op. cit.; J. Ciaco, A inovagio: semidtica e marketing, Sio Paulo, Es-
tagdo das Letras e das Cores, 2013; E. Landowski, Passions sans nom, op. cit.,
p- 153-158.
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muojancio (ar jy abiejy derinio) poZitrio j kitg principai, kuriuos
kartais supurto ,nenumatyti” nelaimingi atsitikimai. Anaiptol ne-
ketiname pateikti derinimosi rezimo kaip stebuklingo vaisto, ku-
riuo buty galima lengvai visur naudotis. Pa¢iai masy mastymo
tradicijai, taip pat ir semiotinei, pati derinimosi dvasia i$ tiesy yra
svetima. I8 ty civilizacijy ir gyvenimo bady, kuriy galingas variklis
buvo $is rezimas, tiesa sakant, siandien mus pasieke tik liekanos,
kuriy net patys pavadinimai atrodo egzotiski, archajiski - kaip an-
tai dzenas, aikido, malandragemas, metidé, hezySasmas® - o jy
perkelimas j dabartinj konteksta virsta tuséiu gestikuliavimu, daz-
nai su mistiniu atspalviu'*. Tad musy projektas, atsidtres tarp kie-
to dekartiskos dvasios pasiprieS§inimo ir rizikos tapti minkstaja
,new age” atSaka, aisku, atrodo kiek utopiskas. Juo labiau kad ies-
komo saveikos tipo forma pacia savo prigimtimi negali buti kaip
nors primetama i§ iSoreés, ji reikalauja tokio saveikaujanciy aktanty
prielankumo ir atvirumo, kuris gali kilti tik i$ ju paciy per patirtj.

Ir vis delto pasirodo, kad nesame vieni. PrieSingai, griezta sg-
veikos logikos apibréztis, kuria siiilo Sis rezimas, sutelkia ir semio-
tiniais terminais konceptualizuoja veikimo principus bei siekius,
grindziancius daugelj tyrimy, kurie Siandien ieSko alternatyviy
atsakymuy i didZigsias masy dieny problemas. Nuo Frangois Jullie-
no ar Augustino Berque’o iki Edgaro Morin’o arba Alaino Badiou
(8ioje plotmeéje nekreipiant démesio i akivaizdzius jy skirtumus) -
sgrasas dalyvaujanciy Siame placiame pamatiniame sajiudyje buty
ilgas, net ir apsiribojant Pranctzija (ir nejtraukiant ,ekologisty”).

13 Cf. M. C. Addis, ,Forme d’aggiustamento. Note semiotiche sulla pratica
dell’aikido”, in: A. C. de Oliveira, op. cit.; P. Demuru, ,Malandragem vs Arte di
arrangiarsi: Stili di vita e forme dell’aggiustamento tra Brasile e Italia”, Actes Sé-
miotiques, 118, 2015; M. Detienne et J.-P. Vernant, Les ruses de l'intelligence. La
métis des Grecs, Paris, Flammarion, 1974; J.-P. Petitimbert, ,Lecture d'une pra-
tique et d'une interaction: 'hésychasme orthodoxe”, Actes Sémiotiques, 118, 2015
(http:/ /epublications.unilim.fr). Zr. taip pat apie senovinj valstietiska prisi-
taikyma prie Zemes: Gilbert Simondon, Du mode d’existence des objets tech-
niques, Paris, Aubier, 1958.

14 Apie $iandienj karikatariska ,dzeno” praktikavima Zr.: Fr. Jullien, Les trans-
formations silencieuses, Paris, Grasset, 2009.
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Misy supratimu, semiotika turéty prisideti prie konceptualaus $io
judéjimo sutelkimo, uzuot skelbusi savo politinj neutraluma, kai
daugelis jos atstovy savo profesinémis praktikomis talkina komer-
cinei sistemai. Sia prasme ,uzsiimti semiotika” bet kuriuo atveju
reiskia dalyvauti politikoje vienos ar kitos stovyklos puséje. Dar-
buotis siekiant prasmeés ekologijos konsolidavimo - toks buty
misy pasirinkimas.

Ar su 8ia ,ekologijos” (versus ,ekonomija”) etikete, ar su kuria
kita (tarkim, kitu atzvilgiu tikty ir ,egzistenciné” semiotika®),
Greimo semiotika, i§ naujo perkurta ir $ia kryptimi perorientuota,
uzuot likusi akademine disciplina, kokia ji tapo maniakiskai uzsi-
dariusi (vadinamojoje Paryziaus) ,Mokykloje”, galéty ne tik rasti
vieta socialiniy moksly sambiryje’¢, bet ir anapus akademinio rato
buti girdima vieSojoje erdvéje kaip tam tikras kritinis mastymas,
propaguojantis jvairias bendruomenines orientacijas.

Toks pasirinkimas uZzsiimti pasaulio rapesc¢iams atsidavusia se-
miotika, padarytas nuo pat pradziy, vos tik émé formuotis socio-
semiotinis ,stilius”, Zinoma, gali bati laikomas ekstrasemiotiniu
politiniu ar etiniu pasirinkimu. Bet i tikryjy grynai semiotiné ref-
leksija, masy manymu, negali neatvesti prie prasmés etikos. Taciau
tuo pat metu, kadangi ¢ia aptariamas politinis angazavimasis i§p-
laukia i apgalvoto pasirinkimo tarp saveikos formy, kuriy egzis-
tenciné ir politiné reikSmé skiriasi priklausomai nuo jas grindZzian-
¢iy prasmés rezimy, manytume, kad misy pozicija nepazeidzia
grynai semiotinio koherentiskumo. Taigi, kol i§ anksto nesurado-
me ,vienintelées” gyvenimo prasmeés Apreiskimo kuriame nors
tekste, ja sukonstruoti turime mes, semiotikai -profesionalis se-
miotikai ar ketinantys jais buti, ar tokie, kurie yra semiotikai patys
to nezinodami. Tiesa sakant, tai jmanoma tik praktikuojamose sa-
veikose, kuriose ieSkoma abipusio santykio, atsizvelgiant j kito

15 Cf. Passions sans nom, op. cit., p. 293-305.

16 Konkrediai greta ,antropokirybinés” krypties. Zr.: Cl. Calame et M. Kilani
(éds.), La fabrication de I'humain dans les cultures et en anthropologie, Lausanne,
Payot, 1999; F. Remotti (éd.), Forme di umanita, Turin, Paravia, 1999; F. Affergan
et al., Figures de I’humain, Paris, EHESS, 2003.
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potencijas ir Sitaip kuriama prasmé, ar tai reikstysi dvasiniy kuari-
niy pavidalu, ar veiksmais, leidzianciais sukurti darna su kitu as-
meniu ir su pasauliu.

I8 pranctizy k. vertée KESTUTIS NASTOPKA
Vertima tikrino Nijolé Kersyte

Versta i8: Actes Sémiotiques, 2017, Nr. 120

(http:/ /epublications.unilim.fr/revues/as/5816)
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